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Skolinspektionen lamnar féljande synpunkter pé forslaget till lag om inférande av skol-
lagen m.m, Som &vergripande kommentar vill Skolinspektionen framhaila att ver-
gangsbestdmmelserna i vissa avseenden ar svértolkade. Bland annat ar det mycket
svart att ur lagtexten utlésa vilka regler som géller for fristdende skolor, Det framgar
inte av lagtexten att beslut om tillstind for fristdende skolor ska fattas enligt bestdm-
melserna i den nya skollagen frén och med den 1 juli 2010. Yttrandet foljer i Gvrigt
strukturen i remissen.

Lag om inférande av skollagen

18§

Formuleringen av texten i paragrafens andra stycke &r svér att forstd. Det bor 6vervi-
gas om orden “i fraiga om” och “som avser tid” kan formuleras om eller tas bort. Styck-
et kan exempelvis, med utgangspunkt i formuleringen i motiveringen pa sid. 14, for-
muleras pa féljande sétt. “Lagarna ska tillimpas pé utbildning och annan verksamhet
fran och med den 1 juli 2011, om inte annat féljer av denna lag”.

15§

Innehéllet i lagtextfrslaget &r inte detsamma som i forfattningskommentaren. Texterna
maste dverensstimma och regleringen i forfatiningskommentaren justeras i enlighet
med lagtextfGrslaget.

17§

Bestimmelsen dr svarforstaelig och férutsitter ingdende kdinnedom om bade dagens
system f6r godkdnnande och bidragsritt for fristdende skolor och den struktur som
avses gilla for den nya gymnasieskolan, Vad som ségs i bestimmelsen dr i sak riktigt
och ger inte upphov till ndgra invindningar. Den férsta meningen hinfor sig till 2010
ars ansdkningsomgéng, dvs. de ansékningar om férklaring av rétt till bidrag som ska
ha kommit in till Skolinspektionen fore den 1 april 2010. Det férefaller tveksamt om den
inskjutna bisatsen “som giller vid utgdngen av 2011” beh&vs. Det f&r anses ligga i sa-
kens natur att ett gynnande beslut som meddelats i 2010 ars ansékningsomgéng rimli-
gen bor gilla vid utgdngen av juni 2011.




Forslag till lag om dndring i offentlighets- och sekretesslagen
(2009:400)

23 kap.2§

Den tidigare regleringen av uppgift som hinfér sig till psykologisk undersdkning eller
behandling och for uppgift om enskilds personliga férhéllanden hos psykolog eller
kurator ersitts med en reglering dir sekretess rader i sadan elevhilsa som avser psyko-
logisk, psykosocial eller specialpedagogisk insats. Genom forindringen ska regleringen
éverensstimma med den foreslagna skollagens regler om elevhiélsa. Det anger i motiv-
texten (sid. 16) att ndr det &r frigan om den del av elevhiilsan som avser psykologiska
eller psykosociala insatser &r regleringen inte avsedd att innebéra ndgon #ndring i sak.
Uppgifter om specialpedagogiska insatser kommer att omfattas av en stringare sekre-
tess dn idag. Enligt Skolinspektionen ger dock formuleringen som tar syfte pa “insat-
ser” i den nya regleringen upphov till folkningar och det finns en risk att den féreslag-
na forindringen kommer att medfora en férskjutning av sekretessreglernas tillimp-
ning,

25 kap.13a §

Skolinspektionen anser att det dr positivt att uppgifter om elever kan behandlas utan
hinder av sekretess fCr att barns och elevers situation ska kunna tillgodoses pa bista
sdtt. Aven om det i och for sig framhalls i forfatiningskommentaren vill Skolinspektio-
nen framhalla vikten av att regleringen ska tilldmpas restriktivt. Begreppet “inom
samma myndighet” dr omfattande. Skolinspektionen ser en risk for att kiinsliga uppgif-
ter om enskilda elever kommer att spridas inom en vid personkrets inom olika delar av
en myndighet. Det kan dérfér Sverviigas om omrédet i f6rfattningskommentaren bér
begrinsas.

Bestimmelsen ger, som den #r utformad, inte uttryck f6r den restriktivitet som ska
gilla enligt forfattningskommentaren. Detta dr en uppenbar brist. Bestimmelsen bor
formuleras sa att uppgifter far limnas om det &r nddvindigt, eller av synnerlig vikt, for
att kunna beddma elevens behov av sérskilt stéd.

Ovriga noteringar
s Iforfaiiningskommentaren saknas §-tecken efter 14-17 §§.

¢ Texten under 15 § ska omfatta gymnasiesdrskolan.
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