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Forord

Statens skolinspektion fick den 19 augusti 2009 i uppdrag av regeringen att
genomfora viss central rattning av nationella prov for grundskolan och gymna-
sieskolan arligen under tre ar.

Skolinspektionen redovisar har till regeringen resultatet av andra arets ratt-
ning. Redovisningen innefattar en presentation och analys av resultatet av den
genomforda rattningen samt slutsatser och erfarenheter kring rattningen.

Vid Skolinspektionen har f6ljande personer arbetat med att genomféra upp-
draget: Arletta Plunkett (projektledare), Hampus Strémberg, Linn Brandelius,
Sara Merenius och Gabriella Bremberg.

Ann-Marie Begler
Generaldirektor
Anna Nyqvist

Avdelningschef
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1. Sammanfattning

Skolinspektionen har pa regeringens uppdrag, for andra aret i rad, samlat in
och bedomt 34 895 nationella prov pa delprovsniva fran 750 skolor. Proven
avser amnena engelska, matematik och svenska/svenska som andrasprak for
arskurs tre!, arskurs fem och arskurs nio. I gymnasieskolan ingar kurserna eng-
elska A, matematik A och svenska B/svenska som andrasprak B. Prov har dven
samlats for de naturorienterande amnena (biologi, fysik och kemi) i arskurs nio.
Proven har genomforts under varterminen 2010.

Resultatet av omrattningen redovisas som avvikelser med minst ett betygssteg?
mellan den larare som ursprungligen rattade provet och Skolinspektionens
beddmning av elevens prestation. I de fall som Skolinspektionen kommer till en
annan bedomning av hur eleven presterat pa provet gors ingen vardering av
om ursprungsrattarens bedomning ar felaktig. Daremot kan man konstatera att
minst tva larare har i dessa fall gjort olika bedomningar av samma elevs pre-
station pa provet.

Resultat

Resultatet av omrattningen visar att det generellt sett finns omfattande och
stora avvikelser mellan ursprungsrattarens bedomning och Skolinspektionens
bedomning for vissa delprov. Detta géller framfor allt de delprov dar eleven
ska avge sitt svar i form av en uppsats. Avvikelser som innebér att ursprungs-
rattaren och Skolinspektionen har satt olika betyg forekommer pa uppemot 50
procent av proven i svenska B/svenska som andrasprak B i gymnasieskolan.
For detta delprov ar avvikelserna dven stora sa till vida att avvikelsen &r storre
an ett betygssteg for 20 procent av de delprov som avviker.

Avvikelserna mellan ursprungsrattarens bedomning och Skolinspektionens
beddmning ar fa eller mycket {4, oftast under tio procent?, f6r de delprov dar
det finns ett facit eller dér svaret har karaktédren av ratt-eller-fel samt generellt i
arskurserna tre och fem.

Avvikelserna mellan ursprungsrattarens beddmning och Skolinspektionens
beddmning gar i storst utstrackning i negativ riktning for samtliga delprov. Det
innebar att Skolinspektionen bedomer att elevens prestation i arskurs 9 eller
gymnasieskolan motsvarar ett lagre betyg an vad ursprungsrattaren bedomt

1 T arskurs tre finns inte nagra nationella prov i engelska.
2 For de delprov dér provbetyget inte kan anvéndas for jamforelse utgdr avvikelsen skillnad i poangsattning,.

3 En spridning finns mellan 1procent och 18 procent.
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eller i motsats till ursprungsrattaren bedomer att eleven i arskurs 3 eller 5 inte
nar kravnivan for delprovet. Avvikelser i positiv riktning, det vill saga att Skol-
inspektionen bedomer att elevens prestation motsvarar ett hogre betyg an vad
ursprungsrattaren bedomt eller att eleven nar kravnivan for delprovet, fore-
kommer ocksa forhallandevis ofta men inte i den utstrackningen som avvikel-
ser i negativ riktning.

Enligt uppdraget ska resultaten vara representativa pa nationell niva for ars-
kurs 3 och 5, samt NO-amnen i arskurs 9. For matematik, svenska/ svenska som
andra sprak samt engelska for arskurs 9 och gymnasieskolan ska resultaten
dven vara representativa pa skolniva. Resultatet fran analysen pa skolniva visar
att avvikelserna mellan ursprungsrattarens bedomning och Skolinspektionens
bedomning varierar kraftigt mellan olika skolor. Huruvida avvikelserna for
enskilda skolor ar systematiska felbedomningar eller inte kan inte besvaras
utifran den studie som nu redovisas.

Det ar allvarligt for den enskilde eleven att avvikelserna dr omfattande och skil-
jer sig kraftigt mellan olika skolor. Eleven riskerar att ga miste om sarskilt stod
eller att fa ett felaktigt betyg, vilket kan ha stor betydelse for framtida studie-
och yrkesval.

Slutsatser

Skolinspektionen ifragasatter, pa samma sdtt som i forra drets omréttning,
huruvida ett av de nationella provens huvudsakliga syften, att stodja en likvar-
dig beddmning och betygssattning, kan uppnas. Bedomningen av elevens pre-
station pa vissa delprov dr i stor utstrackning kopplad till vilken ldrare som
rattar proven. Skolinspektionen har identifierat tre omraden i det nationella
provsystemet, kopplat till vissa delprov, som inte gynnar likvardig bedomning
och betygssattning. Slutsatserna som redovisades i forra arets omrattning kvar-
star darmed.

e Skolinspektionen anser att de nationella proven har ett for omfat-
tande syfte. Proven har nu flera syften och mal som kraver olika ty-
per av prov for att uppfyllas pa ett fullgott siatt. Det gynnar inte lik-
vardig betygssattning, vilket 4r ett av provens huvudsyften.

e De bedémningsanvisningar som foljer med proven dr omfattande och
komplexa och ger stort utrymme for tolkning.

o Mojligheten for lararen att forhalla sig objektiv vid bedomningen av
sina elevers prov kan paverkas av den relation som finns mellan 14-
rare och elev och den kunskap som lararen besitter om eleven och
dennes tidigare prestationer.
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2. Inledning

Regeringen har givit Skolinspektionen i uppdrag att ansvara for viss central
rattning av nationella prov inom grundskolan och gymnasieskolan arligen un-
der tre ar.

Regeringen skriver i uppdragsbeskrivningen att:

”Syftet med en central rattning av nationella prov ar framst att stodja
en likvardig bedomning och betygssattning av proven 6ver landet.
Den centrala rattningen innebar en kvalitetssakring av likvardigheten
i provsystemet genom att skapa majlighet att upptacka felbedom-
ningar som aventyrar systemets tillforlitlighet. Verksamheten kom-
mer att generera ett statistiskt underlag 6ver hur de nationella proven
beddms och betygsatts inom olika &mnen, arskurser och skolor.”

[ uppdraget anges att Skolinspektionen ska samla in ett urval av kopior av rat-
tade elevlosningar och genomfdra ytterligare en réattning av dessa. Ett urval av
samtliga elevlosningar ska goras bland @mnesproven i grundskolan och de
prov som skolan dr skyldiga att erbjuda till alla elever i gymnasieskolan. Utfal-
let av rattningen ska analyseras med avseende pa férekomsten av systematisk
felbeddmning*.

En fordjupad granskning ska genomforas utifran ett nytt urval av skolor om
Skolinspektionen beddmer att resultatet av rattningen foranleder detta. Utifran
en analys av de samlade resultaten ska Skolinspektionen foresla lampliga
grunder for urval i kommande omgangar. Uppdraget i sin helhet aterfinns i
bilaga 3.

Regeringen ger i uppdragsbeskrivningen Skolinspektionen i uppdrag att ge-
nomfdra “viss central rattning” av nationella prov. Skolinspektionen anvander i
rapporten begreppet omrittning i stallet for central rittning eftersom omréttning
battre beskriver innehallet i uppdraget.

Resultaten av omréttningen redovisas som avvikelser mellan ursprungsratta-
rens beddmning och Skolinspektionens beddmning. Med avvikelse avses en
skillnad i bedomning av elevens prestation med minst ett betygssteg. For de

4 Regeringen definierar inte systematiska felbedomningar. Skolinspektionen har gjort tolkningen att systema-
tiska felbedomningar avser felaktiga bedémningar som &r dterkommande och konsekvent gér i en viss rikt-

ning.
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delprov dar provbetyget inte kan anvandas for jamforelse utgor avvikelsen
skillnad i podngsattning.

I uppdragsbeskrivningen och i regleringsbrevet avseende Statens skolinspekt-
ion 2011 preciserar regeringen ett antal analyser som ska genomfdras inom ra-
men for Skolinspektionens omrattning.

”[...] Skolinspektionen ska sé& langt mgjligt analysera avvikelserna
mellan ursprunglig rattning och ny rattning utifran typ av frage-
konstruktion, elevernas kon samt typ av huvudman och skola
m.m. Avvikelser ska dven analyseras for olika betygsnivaer utifran
ursprungligt provbetyg. [...]"”°

Delar av dessa analyser redovisas i denna rapport. Samtliga analyser har dock
inte kunnat genomfdras eftersom sekretesslagens bestimmelser om tillgang till
statistikuppgifter pa individniva inte tilldter att Skolinspektionen far tillgang
till de uppgifter som behovs for att utféra dessa analyser. Skolinspektionen har
darfor uppdragit at forskare pa Handelshogskolan i Stockholm att utfora ytter-
ligare analyser som efterfragas, exempelvis utifran elevens sociala bakgrund.
Dessa analyser kommer att redovisas separat till regeringen vid det tredje rap-
porteringstillfallet.

2.1 Det nationella provsystemet

Det nationella provsystemet omfattar diagnostiska material for grundskolan,
nationella prov och provmaterial i Skolverkets provbank. Proven har idag tva
huvudsyften® och ytterligare tvd mal” som proven ska bidra till att uppfylla.

Samtliga @&mnesprov i grundskolan ar obligatoriska for skolan att genomfora
och de tillhandahalls av Skolverket varterminen under aktuellt lasar. I arskurs
tre genomfors &mnesprov i amnena matematik, svenska och svenska som and-
rasprak, i arskurs fem och nio i @mnena engelska, matematik, svenska och
svenska som andrasprak. I drskurs nio genomfors ocksa amnesprov i biologi,

5 Regleringsbrev avseende Statens skolinspektion for verksamhetsaret 2011.

¢ Syftet med de nationella proven ar i huvudsak att: (1) stddja en likvardig och rattvis beddmning och betygs-
sattning och (2) ge underlag for en analys av i vilken utstrackning kunskapsmalen nas pa skolniva, pa hu-
vudmannaniva och pa nationell niva. (Information fran Skolverkets webbsida, 2011-04-14)

7 De nationella proven ska ocksa bidra till: (1) att konkretisera kursplanernas mal och betygskriterier och (2)

en dkad maluppfyllelse for eleverna.
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fysik och kemi. En elev genomfor provet antingen i biologi, fysik eller kemi dar
samma dmne galler for alla elever pa en skola, det vill sdga att en skola endast
genomfor provet i ett av dmnena.

I gymnasieskolan finns nationella kursprov i amnena engelska, matematik samt
svenska och svenska som andrasprak. Kursproven i engelska A, matematik A,
svenska B och svenska som andraspréak B ar obligatoriska for skolan att an-
vanda pa samtliga program. I engelska och matematik finns ocksa nationella
kursprov i engelska B och matematik B, C och D. Dessa &r dock inte obligato-
riska for lararen att anvanda.®

Samtliga nationella prov bestar av flera delprov. Amnesproven avser att testa
elevens kunskap mot malen att uppna i arskurs tre, fem och nio. I gymnasie-
skolan avser proven att testa elevens kunskap mot malen att uppna i respektive
kursplan. For arskurs tre och fem bedoms delproven som att kravnivan upp-
fyllts eller att kravnivéan inte uppfyllts. For arskurs 9 betygsatts proven med G,
VG, MVG, eller EUM (ej uppnatt malen). For gymnasieskolan betygsatts pro-
ven med G, VG, MVG eller IG (icke godkédnd). De olika delproven fokuserar pa
de férmagor som framkommer av malen i kursplanen och ldraren bedémer
elevernas svar med hjilp av omfattande bedomningsanvisningar. Alla mal
provas dock inte i proven.

Att proven har utformats s som de har gjorts forklaras i Skolverkets rapport
Det nationella provsystemet i den mdlstyrda skolan®. Skolverket framhaller att ut-
formningen av nuvarande provsystem ska ses mot bakgrund av de forandring-
ar som genomfordes inom skolsystemet i borjan av 1990-talet. Overgéangen till
mal och resultatstyrning, den dndrade ansvarsfordelning mellan stat, kommun
och profession samt den vidgade definitionen av kunskapsbegreppet var tre
genomgripande och betydelsefulla férandringar som hade direkt paverkan pa
utformningen av det nationella provsystemet. Den grund pa vilken proven
byggdes fran borjan har inte fordndrats under de ar det innevarande nationella
provsystemet varit i bruk. Det som har tillkommit dr den alltmer omfattande
diskussionen om kvalitet och kvalitetssakring och skolhuvudmannens ansvar
att bedoma kvaliteten i den egna verksamheten for att darefter rapportera till
Skolverket. Det har da legat nara till hands att se elevernas resultat pa nation-
ellt faststdllda prov som ett matt pa kvalitet och den fraga som rests i samman-
hanget ar i vilken grad resultaten ar tillforlitliga.

8 Information fran Skolverkets webbsida (2011-04-18)
9 Skolverket (2004), Det nationella provsystemet i den malstyrda skolan
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3. Slutsatser och resultat

Skolinspektionen har samlat in och bedomt 34 895 nationella prov pa del-
provsniva fran 750 skolor. Proven avser amnena engelska, matematik och
svenska/svenska som andrasprak i arskurs tre'?, arskurs fem och arskurs nio. I
gymnasieskolan ingar kurserna engelska A, matematik A och svenska
B/svenska som andrasprak B. Prov har dven samlats for de naturorienterande
amnena (biologi, fysik och kemi) i arskurs nio. Proven har genomforts under
varterminen 2010.

Resultatet av omrattningen redovisas som avvikelser med minst ett betygssteg!
mellan ursprungsrattarens bedomning!? och Skolinspektionens bedémning av
elevens prestation pa provet. I de fall som Skolinspektionen kommer till en
annan beddmning av hur eleven presterat pa provet gors ingen vardering av
om ursprungsrattarens bedomning ar felaktig. De larare som for Skolinspekt-
ionens rakning genomfort omréttning har relevant lararexamen och utbildning
for att undervisa i aktuellt amne och arskurs som proven avser. De har ocksa
erfarenhet av att riatta dessa nationella prov. Det kan dnda inte med bestimdhet
havdas att de bedomningar som Skolinspektionen gor ar mer rétt &n den som
ursprungsrattarna gor. Daremot kan man konstatera att minst tva larare har i
dessa fall gjort olika beddmningar av samma elevs prestation pa provet.

Bedomningen av elevens prestation pa vissa delprov ar i stor utstrackning
kopplad till vilken ldrare som rattar proven. Skolinspektionen ifragasatter dar-
for av den anledningen att de nationella proven verkligen stodjer en likvardig
bedomning och betygssattning, vilket ar ett av provens huvudsyften.

Skolinspektionen har identifierat tre omraden i det nationella provsystemet,
kopplat till vissa delprov, som inte gynnar likvardig bedomning och betygs-
sattning. Dessa stods ocksa av aktuell forskning och andra studier. Slutsatserna
som redovisades i forra arets omrattning kvarstar darmed.

Det 6vergripande problemet ar att de nationella proven har ett for omfattande
syfte. Proven har idag tva huvudsyften, vilka ar att stodja en likvardig och ratt-
vis beddmning och betygssattning samt att ge underlag for en analys av i vil-
ken utstrackning kunskapsmalen nas pa skolniva, pa huvudmannaniva och pa
nationell niva®. Utover huvudsyftena finns ytterligare tvd mal som proven ska

10T arskurs tre finns inte nagra nationella prov i engelska.

1 For de delprov dér provbetyget inte kan anvéndas for jamforelse utgor avvikelsen skillnad i poangsétt-
ning.

12 Ursprungsrittaren avser den lirare som bedémde elevens prestation pa provet i samband med att provet
genomfordes.

13 Information fran Skolverkets webbsida, 2011-04-14
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bidra till att uppfylla: att konkretisera kursplanernas mal och betygskriterier
samt en 6kad maluppfyllelse for eleverna'‘. Proven ska darmed fungera som ett
stod for lararen vid betygssattning's. Dessa syften och mal kraver dock olika
typer av prov {or att uppfyllas pa ett fullgott satt.

Skolinspektionens uppdrag har varit att analysera hur nationella prov fungerar
som instrument fOr att uppna syftet att stodja en likvardig bedomning och be-
tygssattning av proven 6ver landet. Huruvida 6vriga syften och mal uppfylls
pa ett fullgott sitt varderas inte av Skolinspektionen i den har studien. Skolin-
spektionen tar heller inte stéllning till vilket av provens syften som bor vara det
priméra, men kan konstatera att den nuvarande syftesbeskrivningen ar kom-
plex. Det finns mélkonflikter mellan de olika syftena vilket gor det svart att
férena dem i ett och samma prov. Att pa ett konstruktivt och sakert satt kunna
folja upp i vilken man kunskapsmalen nas pa skolniva, samtidigt som proven
ska utgora en grund for likvardig bedomning och betygssattning ar en besvar-
lig kombination. Om det mest primdra syftet med proven ar att stodja en lik-
vardig och rattvis bedomning och betygssattning tyder resultatet av omratt-
ningen pa att vissa delprovs konstruktion kan behdova andras.

Vidare dar de bedomningsanvisningar'® som foljer med proven, samtidigt i sig,
for omfattande och komplexa och ger alltfor stort utrymme for tolkning.

Slutligen bor lararen heller inte ratta sina egna elevers prov eller veta vem som
gjort provet vid rattningen. Mojligheten for lararen att forhalla sig objektiv vid

bedomningen av sina elevers prov kan paverkas av den relation som finns mel-
lan larare och elev och den kunskap som lararen besitter om eleven och dennes
tidigare prestationer.

Slutsatserna utgar fran tre overgripande resultat frdn omrattningen som redo-
visas nedan. Resultaten i sin helhet redovisas i bilaga 1.

e Det finns omfattande avvikelser mellan ursprungsrattarens och
Skolinspektionens bedomning for de delprov dar eleven ska avge sitt
svar 1 en ldngre sammanhéingande text.

14 http://www.skolverket.se/sb/d/2852

157 kap. 10 § grundskoleférordningen (SFS 1994:1194), 2.5 kap. Ipf (SFS 1994:2).

16 De bedomningsanvisningar som refereras till rér de for engelska, matematik och svenska/svenska som
andrasprék i arskurs nio samt engelska A, matematik A och svenska B/svenska som andrasprak B fér gymna-

sieskolan.
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¢ Elevens larare tenderar att siatta ett hogre betyg eller bedoma att
eleven natt kravnivan 1 storre utstriackning dn vad Skolinspektion-
ens bedémare gjort.

e Avvikelserna mellan ursprungsrattarens och Skolinspektionens be-
domning varierar mellan olika skolor.

3.1 Omfattande avvikelser for vissa delprov

Det ar tydligt att flest avvikelser férekommer pa de delprov dar eleven avger

sitt svar i en langre sammanhéangande text. Avvikelserna ar betydligt farre for
delprov med fasta svarsalternativ eller dar det finns ett givet svar som ar kor-
rekt. Denna tendens aterfinns i samtliga arskurser och &mnen.

Uppsatsfragor ger fler avvikelser

Avvikelserna mellan ursprungsrattarens bedomning och Skolinspektionens
bedomning dr omfattande for de delprov dér eleven ska avge sitt svar som en
langre sammanhangande text. Detta géller i forsta hand uppsatsproven i
svenska och engelska i drskurs nio och i gymnasieskolan. I narmare 50 procent
av de rdattade proven i svenska B/svenska som andraspréak B i gymnasieskolan
finns avvikelser mellan ursprungsréttarens bedomning och Skolinspektionens
beddmning.

Diagram 1: Avvikelsen mellan ursprungsréttarens bedémning och Skolinspektionens bedémning
for delproven i svenska och engelska som avser en uppsats for elever i arskurs nio och gymna-
sieskolan samt matematik i gymnasieskolan.
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Tendensen ar den samma for motsvarande delprov i arskurs tre och arskurs
fem @ven om avvikelserna mellan ursprungsrattarens bedémning och Skolin-
spektionens bedomning dr mindre omfattande. Som mest forekommer avvikel-
ser mellan ursprungsrattarens bedomning och Skolinspektionens bedomning
pa 18 procent, vilket dr i svenska/svenska som andrasprak i arskurs fem.

Samma tendens, som for de delprov dér eleven ska avge sitt svar i form av en
uppsats, aterfinns ocksd i de delar av kursprovet i matematik A i gymnasiesko-
lan som utgors av problemlosande delar. Eleven ska har i beskrivande text avge
sitt svar.l”

Att avvikelserna mellan ursprungsrattarens bedémning och Skolinspektionens
bedomning dr mest omfattande for de delprov dér eleven ska avge sitt svar i
form av en uppsats eller langre sammanhéngande text grundar sig pa att det ar
hér som det blir aktuellt med en bedomning av elevens prestation i egentlig
mening. Dessa dmnen och delprov dr d@ven de som andra studier kunnat visa pa
de mest omfattande och storsta avvikelserna. Bland annat visar Skolverket i sin
studie, Bedomardverensstimmelse vid bedomning av nationella prov's, pa lag over-
enstammelse i svenska efter att tre bedomare utover elevens ordinarie rattande
larare bedomt ett antal prov. Resultaten stods aven av en omréttningsinsats
som genomforts i Skaraborg dar nationella prov i engelska A, matematik A och
svenska B har omréttats av en grupp bestdende av fem erfarna larare. Studien
visar att omrattarnas bedomning avviker fran ursprungsrattarnas bedomning i
uppemot 50 procent av de omréattade delproven. Det galler de delprov som
innebar att eleven skriver uppsats i svenska B och engelska A."

Det ar ocksa for dessa delprov som problematiken kring de nationella provens
olika syften blir mest pataglig. Skolverket uppger att:

”Syftet med de nationella proven &r i huvudsak att

o stddja en likvardig och rattvis bedomning och betygssatt-
ning

17 For matematikprovet for arskurs nio ges inte majlighet till samma jamforelse. Skolinspektionen kan hér inte
goOra en avstimning av ursprungsrattarens bedémning i férhallande till Skolinspektionens bedémning ef-
tersom det endast dr delar av provet som gar att omrétta pa grund av att vissa svar redovisas i muntligt och
genomfors i grupp. Betyg sétts endast for hela provet och inte for enskilda delprov som ar fallet vad géller de

flesta andra prov.

18 Skolverket (2009), Bedomaroverensstimmelse vid bedomning av nationella prov

19 Styrelsen fér Gymnasium Skaraborg, Beredningskommitté Kvalitet (2010), Arsrapport 2009
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o ge underlag for en analys av i vilken utstrackning kun-
skapsmalen nas pa skolniva, pa huvudmannaniva och pa
nationell niva.

De nationella proven bidrar ocksa till

o att konkretisera kursplanernas mal och betygskriterier
o en 6kad maluppfyllelse for eleverna.”?

Detta dr en ambitios utgangspunkt som inte fullt ut kan férenas i ett prov ef-
tersom olika syften kraver olika typer av prov och innehall for att uppfyllas i
sin helhet. Samma slutsats pekar Borgstrom och Yassin?' pa i sin forskning
kring bedomning av las- och skrivférmaga. De menar att de nationella provens
ambitiosa syftesbeskrivning gor att varje provkonstruktion maste forhalla sig
till svarforenliga och ibland motstridiga ingangsvarden. Vilket gor att provens
syften blir svara att uppna.

En stor del av undervisningen i sprak, svenska och engelska i det har fallet, ska
resultera i ett for eleven val utvecklat skrivsprak. Samtidigt blir bedomningen
av elevens prestation i forhallande till de nationella malen svar att genomfora
pa ett likvardigt satt nar maluppfyllelsen maéts i form av en uppsats. Inslaget av
bedomning blir stort, komplext och bedomningen i sig blir subjektiv. Skolin-
spektionen tar har inte stdllning till om uppsatsprov ska uteslutas fran de nat-
ionella proven. Om syftet ar att uppna en likvardig betygssattning av proven
visar resultatet ddremot pa en problematik som ar mest pataglig i de provdelar
som avser uppsatser.

Aven bedémningsanvisningarnas karaktar ger upphov till problem kring lik-
vardig bedomning. Bedomningsanvisningarna for svenska B/svenska som and-
rasprak B ar mycket omfattande. De Overstiger 65 sidor. Detta gor att anvis-
ningarna ar svara att ta till sig.

Samtidigt dr anvisningarna vagt formulerade vad géller de krav som stills pa
elevens prestation. Varderingen av elevens prestation mellan de olika betygs-
stegen utgar dessutom fran olika vardeord som inte ar dmsesidigt uteslutande
och som latt kan tolkas olika. Under rubriken sprak och stil i bedomningsan-

20 Skolverkets webbsida, 2011-04-14

2 Borgstrdm och Yassin (2010), Tiodringar skriver nationellt prov, i Att bygga broar - kulturella, sprakliga och
mediala méten /sjunde Nationella konferensen i svenska med didaktisk inriktning. Se &ven Borgstrom (2010),
Att skriva prov - Om normer och textstruktur i gymnasieskolans skriftliga nationella prov , i Sprak & Stil NF
202010
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visningarna? for respektive betygssteg anges exempelvis ”Spraket ar huvud-
sakligen tydligt, om an inte helt korrekt.” (Godkéant). “Spraket ar klart, varierat
och i stort sett korrekt. Stilen ar anpassad till situationen.”(Val godként). ”Spra-
ket ar stilistiskt sakert och val anpassat till situationen.” (Mycket val godkant).

Utover det forekommer i samma bedomningsanvisningar beskrivningar av att
diskussionen i elevens text ska vara “fokuserad”, “lasvard”, “val genomtankt”
och att ”[...] diskussionen i viss man ar koncentrerad [...]”. Bedomningen kan
darmed paverkas av bedomarens erfarenheter och utgangspunkter och ger
stort utrymme for tolkningar.

Farre avvikelser med fragor av karaktéren ratt-eller-fel

Avvikelserna mellan ursprungsrattarens bedomning och Skolinspektionens
bedomning ar generellt mindre omfattande for arskurs tre och fem an for de
hogre arskurserna. En spridning finns mellan 1 procent och 18 procent men
samtliga utan tva delprov i svenska/svenska som andrasprak for arskurs fem
har avvikelser som understiger tio procent. Detta galler bade for fragor dar ele-
ven ska avge sitt svar i form av en langre sammanhéangande text och fragor av
karaktdren ratt-eller-fel. Det ar ocksa tydligt att det aven for arskurs nio och
gymnasieskolan forekommer avvikelser mellan ursprungsrattarens bedomning
och Skolinspektionens bedomning i mindre omfattning for svar med fasta al-
ternativ eller tydliga ratt-och-fel fragor.? Det ar naturligt eftersom det for dessa
prov inte handlar om en bedémning i egentlig mening.

Det ar inte 6verraskande att det for de lagre arskurserna forekommer jamforel-
sevis fa avvikelser mellan ursprungsrattarens bedomning och Skolinspektion-
ens bedomning. Manga fragor ar just de som namns ovan, fragor med fasta
svarsalternativ eller tydliga ritt-och-fel fragor. Aven for de fragor dar svaret
inte lika tydligt har karaktadren av ratt-och-fel ar svaren korta och koncentre-
rade, vilket gor att tolkningsutrymmet i bedomningen dnda inte hamnar pa
samma niva som for de hogre arskurserna. Att det ar flest avvikelser pa gym-
nasieskolan dr sannolikt en logiskt foljd av att det dar ar mer komplexa bedom-
ningar och mer omfattande svar.

2 Bedomningsanvisningar for nationella provet i svenska B/svenska som andrasprak B i gymnasieskolan,
varterminen 2010.

2 Se resultatpresentationen i sin helhet i bilaga 1 for en mer detaljerad redovisning.
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Vissa avvikelser ar stora i arskurs 9 och gymnasieskolan

Vanligast ar att avvikelser sker i den 6vre delen av betygsskalan for proven
som genomfors i arskurs 9 och i gymnasieskolan, och dar det finns flera betygs-
steg. Det innebar att delprov som ursprungsrattaren bedomt som MVG eller
VG, bedéms av omrattaren som ett eller flera betygssteg lagre.

Uppsatsproven i svenska/svenska som andrasprak i arskurs nio och i gymna-
sieskolan ar de delprov dar flest avvikelser forekommer. Det dr samtidigt de
delprov dar de enskilt storsta avvikelserna, matt i betygssteg, forekommer. I
elva procent av delproven for gymnasieskolan ddr ursprungsrattaren har be-
domt elevens prestation som MVG har Skolinspektionen bedémt elevens pre-
station som IG.

Tabell 1: Avvikelsen for olika betygssteg mellan ursprungsrattarens beddémning och omréattarens
beddémning for delproven i svenska som avser en uppsats for elever i arskurs nio och gymnasie-
skolan

Arskurs nio Gymnasieskolan

G, VG eller MVG till EUMIG 12% 21%

MVG till EUMIG 2% 11%
Forklaring: G=Godkant, VG=Vil godkéant, MVG=Mycket vil godkant, IG=Icke godkiant, EUM=Ej uppnatt

malen

I kursproven i matematik A for gymnasieskolan forekommer storst avvikelser i
den lagre delen av betygsskalan. Har &dr det 20 procent av proven som ur-
sprungsrattaren bedomde som G som Skolinspektionen bedomer som IG. Om
Skolinspektionens beddmning stimmer kan eleven ha gatt miste om sarskilt
stod, eftersom det dr mojligt att skolorna da inte uppmarksammat att eleven
inte nar malen for dmnet.

Av de delprov dér ursprungsrattarens bedomning och Skolinspektionens be-
domning avvek fran varandra var avvikelsen mer an ett betygssteg for 18 pro-
cent av delproven for uppsatsprovet i svenska/svenska som andrasprak for
arskurs nio och 20 procent for uppsatsprovet i svenska B/svenska som andra-
sprak B i gymnasieskolan. Motsvarande siffror for engelska var fyra procent for
arskurs nio och atta procent for gymnasieskolan.

Tabell 2: Tabellen redovisar andel (procent) delprov dar avvikelsen &r storre &n ett betygssteg av
delproven dar ursprungsrattarens bedémning och Skolinspektionens bedémning avvek fran
varandra

Arskurs nio Gymnasieskolan

Svenska/svenska som andrasprak 18% 20%
Engelska 4% 8%
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Att bedomningen sa kraftigt skiljer sig at mellan vilken ldrare som gor bedom-
ningen ar allvarligt. Skolinspektionen har i de fall ursprungsréttaren eller om-
rattaren bedomt elevens prestation som EUM (ej uppnatt malen) eller IG latit
ytterligare en larare bedoéma provet. De delprov som ar redovisade som IG ar
saledes bedomda som sa av tva av varandra oberoende bedomare.

Betygssattningen ar en myndighetsutovning som far konsekvenser for elevens
mojlighet till fortsatta studier och karridrval. Eftersom elevens prestation pa
provet ska vara underlag for betygssattningen ar det i forlangningen en fraga
om elevens rattsakerhet.

Det ar ocksa viktigt for elever som inte ndr malen att detta uppmarksammas for
att relevanta stodatgarder ska kunna ges sa tidigt som mdajligt. Om en elev inte
nar kravnivan for proven i arskurs tre eller fem alternativt malen for proven i
arskurs nio eller i gymnasieskolan men lararen trots det bedomer elevens pre-
station som att denne nar kravnivan eller malen kan konsekvensen for eleven
bli uteblivet sarskilt stod. Detta kan leda till att eleven inte nar den kunskaps-
niva som eleven har ratt till.

Jamfort med 2009

Resultaten av innevarande ars rattning bekraftar i stor utstrackning den bild
som kunde redovisas i forra arets omréattning. De skillnader som férekommer
utgors av enstaka procentenheter for de flesta delproven.

Det forekommer nédgot storre skillnader i avvikelse mellan ursprungsrattarens
beddmning och Skolinspektionens bedomning for innevarande rattningsom-
gang for de delprov i svenska i arskurs fem dar eleven ska avge sitt svar i form
av en langre sammanhéangande text, berattelse eller uppsats. Det ar dock inget
som dndrar slutsatserna annat an att det starker den tendens som finns 6ver
samtliga arskurser, det vill sdga att avvikelsen mellan ursprungsrattarrens be-
domning och omraittarens bedomning dr storre for de delprov déar eleven ska
avge sitt svar som en langre sammanhéangande text.
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Vad giller proven i biologi, fysik och kemi? for arskurs nio har avvikelserna
mellan ursprungsrattarens bedomning och Skolinspektionens bedémning
minskat bade i omfattning och i storlek. Dessa prov genomférdes for forsta
gangen 2009 och var da under utprévning. Till provomgangen 2010 har vissa
andringar gjorts i proven och lararna har fatt mer erfarenhet och kunskap i be-
domning av nationella prov. Detta har sannolikt paverkat utfallet av bedom-
ningen.

3.2 Elevens larare tenderar att satta hogre betyg

Ursprungsrattaren har satt hogre betyg eller bedomt att eleven natt kravnivan i
storre utstrackning dn vad omréttaren gjort for i stort sett samtliga delprov. I
rapporten anges riktningen for avvikelsen mellan ursprungsrattarens bedom-
ning och Skolinspektionens bedomning som negativ respektive positiv avvi-
kelse. Negativ avvikelse innebar att Skolinspektionen bedomt att elevens pre-
station motsvarar ett lagre betyg an vad ursprungsrattaren bedomt provet i
arskurs 9 och gymnasieskolan eller att kravnivan, i motsats till ursprungsratta-
ren, inte natts for proven i arskurs tre och fem. Det motsatta galler f6r positiv
avvikelse.

Elevens larare satter hogre betyg

Avvikelserna mellan ursprungsrattarens bedomning och Skolinspektionens
bedomning gar oftast i negativ riktning, vilket diagram 2 visar. Avvikelser i
positiv riktning forekommer ocksa forhallandevis ofta men inte i samma ut-
strackning som avvikelser i negativ riktning.

24 For delproven i kemi har dock bortfallet varit sa omfattande att man bor iaktta stor forsiktighet vid tolkning

av resultaten.
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Diagram 2: Riktning pa avvikelserna mellan ursprungsréattarens bedémning och omrattarens
bedémning for delproven i arskurs 3, arskurs 5, arskurs 9 amnena engelska och
svenska/svenska som andrasprak samt gymnasieskolan.

Ak 3 Matematik - delprov A

Ak 3 Matematik - delprov B

Ak 3 Matematik - delprov C

Ak 3 Matematik - delprov D

Ak 3 Matematik - delprov E

Ak 3 Matematik - delprov F

Ak 3 Svenska/svenska som andrasprak - delprov B

Ak 3 Svenska/svenska som andrasprak - delprov C

Ak 3 Svenska/svenska som andrasprék - delprov E

Ak 3 Svenska/svenska som andrasprak - delprov F

Ak 3 Svenska/svenska som andrasprak - delprov G
Ak 3 Svenska/svenska som andrasprak - delprov H
Ak 5 Engelska - delprov B

Ak 5 Engelska - delprov C och D

Ak 5 Engelska - delprov E

Ak 5 Matematik - delprov A

Ak 5 Matematik - delprov B

Ak 5 Matematik - delprov C

Ak 5 Matematik - delprov D

Ak 5 Svenska/svenska som andra sprak - delprov A

Ak 5 Svenska/svenska som andra sprak - delprov B

Ak 5 Svenska/svenska som andra sprék - delprov C
Ak 5 Svenska/svenska som andra sprak - delprov D
Ak 9 Engelska - delprov B
Ak 9 Engelska - delprov C

Ak 9 Svenska/svenska som andrasprak - delprov A

Ak 9 Svenska/svenska som andrasprak - delprov C

Gy Engelska A - delprov writing
Gy Matematik A - provbetyg

\
\
Gy Engelska A - delprov reading och listening ‘
|

GY Svenska B/svenska som andrasprék B - delprov B
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De negativa avvikelserna, som innebar att Skolinspektionen bedémer delprov-
betyg eller kunskapsniva lagre dn ursprungsréttaren, dominerar i stort sett i
samtliga arskurser och delprov. Avvikelserna kan bero pa att elevens larare
hellre friar-an-faller vid gransfall och att lararen vid bedomningen vager in
andra aspekter dn prestationen pa provet.

Det finns forskningsstudier dar det exempelvis framkommer att lararen tar
hénsyn till hur eleven har presterat under terminen eller kursen i 6vrigt. Lara-
ren kanske ocksa kdnner till elevens satt att uttrycka sig och darmed i ett vidare
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perspektiv tolkar det som eleven uttrycker snarare an det som texten formed-
lar. Det kan ocksa handla om att lararen omedvetet véager in irrelevanta faktorer
om eleven. I studien Grades and grade assignment: effects of student and school cha-
racteristics?>, konstaterar forskarna att betygsattning i allménhet och inte endast
av nationella prov ar influerad av olika faktorer forutom de kunskaper eleven
uppvisat. Om de nationella proven skulle avidentifieras finns méjligheten till
en mer objektiv personlig bedomning.

Till liknande slutsatser kommer Institutet for arbetsmarknadspolitisk utvarde-
ring (IFAU)? i en nyligen publicerad rapport. I en undersckning av nationella
prov i svenska i gymnasieskolan, dar betyg satta av den ordinarie lararen jam-
fors med betyg satta av ldarare som inte kdnner till elevens identitet, visas att
den ordinarie lararen satte hogre betyg an den oberoende lararen.

Mojligheten for larare att forhalla sig objektiva i sin roll som beddmare av nat-
ionella prov ifragasétts ocksa av Tyrefors Hinnerich et al?”. De visar att hansyn
tas till irrelevanta faktorer vid bedomning av nationella prov. Studien utgar
fran nationella prov i svenska i arskurs nio dar elever med utlandsk bakgrund
och elever med svensk bakgrund bedoms olika trots att prestationen pa provet
inte skiljer sig at.

Om ldraren tar hansyn till andra aspekter vid bedomningen av elevens prestat-
ion pa det nationella provet kan dess kalibrerande effekt som utgangspunkt for
likvardig betygssattning utebli eller bli felaktig. Elevens betyg och ratt till sar-
skilt stod kan ocksa paverkas i de fall lararen inte fullt ut beharskar innehallet i
de nationella malen, vilket Skolinspektionen vid sin regelbundna tillsyn och
kvalitetsgranskning av enskilda undervisningsamnen? kunnat konstatera pa
ett stort antal skolor. De nationella proven ar utformade for att testa elevens
kunskaper i forhallande till de nationella malen i kursplanen. Om lararens
undervisning inte foljer de nationella malen i kursplanen ar resultatet pa de
nationella proven ett mer korrekt underlag vid betygssattningen.

Beddmning och betygssattning

De nationella proven ér inte examensprov och resultatet behover inte vara lika-
lydigt med elevens slutbetyg eller kursbetyg. Vid betygssattningen ska lararen

25 Klapp Lekholm (2008), Grades and grade assignment: effects of student and school characteristics, Gteborgs
universitet

26 IFAU (2010), Diskrimineras pojkar i skolan? rapport 2010:23
27 Tyrefors Hinnerich et al (2011), SSE/EFI Working Paper Series in Economics and Finance No. 733

28 Skolinspektionen (2010), Tillsyn och kvalitetsgranskning 2009 — Skolinspektionens erfarenheter och resultat
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gora en bedomning av elevens maluppfyllelse i amnet utifran de stallda be-
tygskriterierna. Hansyn ska tas till elevens prestation pa det nationella provet
men lararen ska vid betygssattningen d@ven utnyttja all tillganglig information
om elevens kunskaper i forhallande till kraven i kursplanen och gora en allsidig
bedomning av kunskaperna. Den varderingen ska dock goras vid betygssatt-
ningen i samband med slutbetyg eller kursbetyg och inte vid bedomningen av
elevens prestation pa det nationella provet.

Aven hir kan svarigheten att tolka beddmningsanvisningar vara ett skil till de
stora avvikelserna mellan ursprungsrattarens bedomning och Skolinspektion-
ens bedomning. Bedomningsanvisningarna for uppsatsprovet i engelska i ars-
kurs nio ger ldararen riktlinjer i punktform for vad som kan ligga till grund for
bedomningen. Utover det ges ett antal exempel pa elevtexter som ger olika be-
tyg. I ett exempel for betyget MVG sdgs foljande i bedomningsmotiveringen:

”I den har korta texten blir amnet egentligen inte sa utforligt be-
handlat, da de olika foreslagna punkterna berors ganska flyktigt.
Eleven reflekterar 6ver forhoppningar forknippade med det egna
intresset for musik och ifrdgasatter darefter en del av uppgiften [...],
for att som avslutning omformulera och ta stéllning till uppgiftens
“live for tomorrow/today”. Texten har darmed innehallsligt sam-
manhang men saknar egentlig disposition i inledning, avslutning
och styckesindelning. Sprakligt sett gor texten emellertid ett mycket
sakert och ledigt intryck, sa vdl nér det galler meningsstruktur som
grammatik och idiomatik.”?

Négon hjalp att vikta de olika aspekterna ges dock inte. Med den typen av for-
mulering blir det darfor upp till lararen och dennes subjektiva beddmning att
sjalv vikta de olika bedomningsaspekterna. Risken att bedomningen blir olika
mellan olika ldrare och olika skolor dr darfor stor. For de lagre arskurser ges,
for vissa delprov®, mojlighet for eleven att i efterhand utveckla sitt svar munt-
ligt om ldraren inte forstar vad eleven menat eller om lararen vet att eleven ti-
digare visat de aktuella kunskaperna.

Aven bedémningsanvisningarna for proven i svenska/svenska som andrasprak
i arskurs nio och i gymnasieskolan ger stort utrymme for tolkning. Se vidare
om beddémningsanvisningarna for svenska B/svenska som andrasprak B for
gymnasieskolan pa sidan 15.

» Bedémningsanvisningar Beddmning och exempel for &mnesprovet i engelska delprov writing i drskurs nio
avseende varterminen 2010, s. 33.

3 Se exempelvis delprov A i matematik i arskurs fem.
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Kritik mot omréttningen

Efter att Skolinspektionen 2010 redovisade den forsta rattningsomgangen har
viss kritik framforts mot att omrattaren kan paverkas i sin bedomning av sin
roll som omrattare. Enligt kritikerna kan omréttaren ha en undermedveten
striktare hallning i och med vetskapen att man utgor en kontrollfunktion. Skol-
inspektionen kan inte helt utesluta att detta har forekommit i nagra fall.

Det har forekommit omrattare som Skolinspektionen inte bedomt som trovar-
diga i sin beddmning av proven efter att deras bedomning redovisats. Dessa
larare har fristéllts fran uppdraget och proven har rattats om. Skolinspektionen
bedomer dock risken som liten att resultaten i sin helhet har paverkats av na-
gon striktare hallning. Detta eftersom det kan konstateras att avvikelserna i
forhallandevis stor omfattning bade gar i positiv och negativ riktning, det vill
saga omrattaren ger bade hogre och lagre betyg an ursprungsrattaren.

Skolinspektionen har kunnat notera att madnga omrattare upplever att de kan
forhalla sig mer korrekt till de bedémningsanvisningar som foljer med proven
och att de ar striktare i sin tolkning av dessa i sin roll som omrattare dn nar de
rdttar sina egna elevers nationella prov. Detta ses dock inte som ett problem
eller en felkalla utan starker snarare omrattningens resultat.

Aven om det inte kan uteslutas att det kan ha funnits larare som haft en strik-
tare hallning vid omréattningen ar de avvikelser som observerats i analysen s
pass stora att det inte till sin helhet skulle kunna vara en forklaring till avvikel-
serna.

Jamfort med 2009

Innevarande rattningsomgang visar samma resultat som for 2009 ars omratt-
ning. Det vill sdga att avvikelser dar ursprungsrattaren satt hogre betyg an
Skolinspektionens bedémare dominerar i bada rattningsomgangarna. Dessa
avvikelser ligger pa samma niva mellan aren. Aven var i betygsskalan som av-
vikelserna i huvudsak féorekommer dr samma mellan de tva aren.

3.3 Variation mellan olika skolor

Urvalet har, i enlighet med uppdragsbeskrivningen, gjorts for att vara repre-
sentativt pa skolniva for &mnena engelska, matematik och svenska/svenska
som andrasprak for arskurs nio och kurserna engelska A, matematik A och
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svenska B/svenska som andrasprak B for gymnasieskolan.’! Resultatet kan dar-
for redovisas utifran avvikelserna mellan ursprungsrattarens bedomning och
Skolinspektionens bedomning for varje skola i urvalet i dessa @&mnen.*

Resultatet fran analysen pa skolniva visar att avvikelserna mellan ursprungs-
rattarens bedomning och Skolinspektionens beddmning varierar kraftigt mel-
lan olika skolor. Huruvida avvikelserna for enskilda skolor ar systematiska
felbeddmningar kan inte besvaras utifrdn den studie som nu redovisas. Skolin-
spektionen maste kunna faststélla vad som ar en korrekt respektive felaktig
rattning for att kunna avgora detta. I denna analys har Skolinspektionen som
tidigare naimnts konstaterat att det finns en avvikelse mellan ursprungsrétta-
rens bedomning och Skolinspektionens bedomning. Ingen vérdering har kun-
nat goras av vilken rattning som &r den korrekta respektive felaktiga da bland
annat rattningsanvisningarna for vissa delprov ger utrymme for tolkning av
vad som dr ratt eller fel.

Provens konstruktion med stort utrymme for tolkning i beddmningen av vissa
delprov forsvarar dessutom mojligheten att avgora om felbedomning skett.
Underlaget for bedomningen maste dven innefattat nationella prov fran fler an
ett ar for att kunna betraktas som systematiskt.

Skolinspektionen kan dock konstatera att vissa skolor uppvisar resultat som
foranleder krav pa vidare granskning. Pa de skolor som uppvisat stora avvikel-
ser och/eller avvikelser som entydigt gar i en viss riktning kommer Skolin-
spektionen att vidare granska arbetsforfarandet kring beddmning och betygs-
sattning pa skolorna.

Skolinspektionens slutsats ar att orsaken till manga och stora avvikelser kan
tankas till en del ligga i det nationella provsystemet och det sdtt som detta ar
utformat, men det kan dven misstankas att avvikelserna till viss del beror pa
enskilda skolors bristande bedomarkompetens. Detta kan man fa indikationer
pa genom att studera diagram 3 som visar avvikelsen pa skolniva i svenska
B/svenska som andrasprak B i gymnasieskolan. I stort sett samtliga skolor har
avvikelser som ligger nara eller 6ver 40 procent av de rédttade delproven. Detta
tyder pa att provkonstruktion och beddmaranvisningar inte stodjer en likvar-
dig bedomning. Vissa skolor har dock betydligt storre avvikelser och da i hu-
vudsak negativa avvikelser, vilket indikerar att det finns skillnader i bedémar-

31 For arskurs tre och arskurs fem samt @mnena biologi, fysik och kemi for arskurs nio ar urvalet endast re-
presentativt pa nationell niva.

32 Ett stort bortfall for vissa skolor gor dock att resultatet av omréattningen inte kan redovisas for alla skolor.
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kompetens mellan skolorna. Skillnaden mellan de skolor dar avvikelsen ar som
minst och storst ar 25 procent respektive 95 procent.

Diagram 3: Awvikelsen mellan ursprungsrattarens bedémning och Skolinspektionens bedémning
for delproven i svenska B/svenska som andrasprak B som avser en uppsats for elever i gymna-
sieskolan for respektive skola i urvalet.

100%

80%

60%

40% -

20% -

0% -

B Negativ avvikelse Positiv avvikelse

Forklaring: Staplarna i diagrammet avser de skolor i urvalet som inkommit med fler &n tio prov och déar bort-

fallet inte 6verstiger 50 procent av de efterfragade proven.

For kursprovet i matematik A for gymnasieskolan finns ocksa avvikelser som
tydligt visar pa skillnader i avvikelser mellan ursprungsréttarens bedomning
och Skolinspektionens bedomning mellan olika skolor. Det finns ocksa en sys-
tematik i att det i princip uteslutande handlar om avvikelser i negativ riktning,
det vill séga att omrittaren ger ligre betyg &n ursprungsrattaren. Aven om
Skolinspektionen inte kan uttala sig om forekomsten av felaktiga bedomningar
ar det anmarkningsvart att avvikelserna mellan ursprungsrattarens bedémning
och Skolinspektionens beddmning pa manga skolor ar omfattande och i princip
uteslutande gar i den riktningen. Darmed kan vi inte utesluta att en bristande
bedomarkompetens kan vara en bidragande orsak till skillnader i avvikelse
mellan skolor.
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Diagram 4: Awvikelsen mellan ursprungsrattarens bedémning och Skolinspektionens bedémning
for delproven i matematik A i gymnasieskolan for respektive skola i urvalet.

100%

80%

60% -

40% -

20% +H— —— B

0% -

H Negativ avvikelse Positiv avvikelse

Forklaring: Staplarna i diagrammet avser de skolor i urvalet som inkommit med fler &n tio prov och dér bort-

fallet inte 6verstiger 50 procent av de efterfragade proven.

Skolinspektionen kan sedan tidigare konstatera att det finns problem kopplade
till undervisningen i matematik®. Ett sddant problem ar att undervisningen i
matematik pa manga skolor inte utgar fran de nationella malen. Nar inte
undervisningen utgar fran de nationella malen, trots att ldraren i manga fall
tror att sa ar fallet ar risken stor for att elever inte klarar delar av det nationella
provet. Lararen tar det som en signal att eleven tillfalligt underpresterar och
later det vagas upp av goda resultat fran tidigare prestationer. Om dock malen
for amnet inte varit grund for lararens undervisning och darmed inte heller for
bedomningen av elevens prestation blir det ingen rattvisande bedomning. Istal-
let kan det vara sa att det nationella provet som utgar fran malen for amnet och
den bedémning av prestationen som gors dar ar mer rattvisande for elevens
kunskapsniva.

Samtidigt kan det finnas larare som inte vill ge en elev ett IG for att det skulle
ge en negativ inverkan pa en elev som i 6vrigt har haft en positiv utveckling

3 Skolinspektionen (2009), Undervisningen i matematik — utbildningens innehdll och dndamdlsenlighet, rapport
2009:5
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eller pa annat satt vager in annan information vid bedomning.3 For amnespro-
vet i matematik for arskurs nio finns samma tendenser dven om sammanstall-
ningen inte kan ske pa samma sétt eftersom omrattningen dar inte kan bedoma
hela provet.

Skillnader fran 2009

Skillnaderna mellan utfallet pa skolniva mellan ursprungsréttarens bedémning
och Skolinspektionens beddmning dr samma for innevarande ars omrattning
som den som genomfordes 2009. Variationen mellan olika skolor var stor dven i
forra arets omrattning. Det gér inte att narmare redogora for eventuella skill-
nader eftersom det &r olika skolor i urvalet for de tva aren. Omfattningen pa
avvikelserna mellan ursprungsrattarens bedomning och Skolinspektionens
bedomning mellan de tva dren kan dérfor inte goras pa en mer detaljerad niva
an den som redovisas har.

3.4 Bakomliggande faktorer

Skolinspektionen har i samband med att elevlosningarna samlades in for varje
delprov begart uppgifter, avseende den larare som rattade provet, om:

- Lararens alder

- Lararens kon

- Om lararen har utbildning for att undervisa i det aktuella &mnet och
arskursen

- I vilken konstellation av larare som provet bedomts.

Analyser har gjorts utifran dessa uppgifter for att se om det finns skillnader
mellan olika grupper i hur ofta ursprungsrattarens bedémning skiljer sig fran
Skolinspektionens bedémning. Analysen visar att det finns tendenser till skill-
nad mellan olika grupper.

3 Lararformedlarnas enkatstudie till omrattande larare; Klapp Lekholm (2008), Grades and grade assignment:
effects of student and school characteristics, Goteborgs universitet;, Tyrefors Hinnerich et al (2011), SSE/EFI Wor-
king Paper Series in Economics and Finance No. 733; IFAU (2010), Diskrimineras pojkar i skolan? rapport

2010:23; Skolverket (2009), Bedomardverensstimmelse vid bedomning av nationella prov
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Lararens alder, kon och utbildning

Resultatet tyder pa vissa skillnader i avvikelser mellan ursprungsrattarnas be-
doémning och Skolinspektionens bedomning utifran ursprungsrattarens alder
for vissa delprov men ddremot inga storre skillnader i avvikelser nar det galler
ursprungsrattarens kon. Exempelvis finns det skillnader i svenska/svenska som
andra sprak i arskurs nio respektive gymnasieskolan som indikerar att andelen
avvikelser dr minst omfattande nar ursprungsrattaren ar i aldern 21-35 ar. For
dessa delprov kan man &dven se att avvikelserna &r storre nar lararen inte har
utbildning i det amne och arskurs som provet avser. De utgor dock en mycket
liten andel av det totala antalet larare i urvalet.

Urvalet &r inte anpassat for att kunna dra nagra sdkra slutsatser utifran den
information som samlats in om ldrarna. Det innebar att férdelningen av exem-
pelvis méan och kvinnor i urvalet inte speglar konsfordelningen bland larare i
riket som helhet. Det kan ddarmed inte uteslutas att de skillnader i avvikelser
som man kan se dr slumpartade. Skillnaderna kan inte heller helt forklara de
ibland omfattande och stora avvikelserna mellan ursprungsréttarens bedom-
ning och Skolinspektionens bedomning.

De tendenser till skillnader som man dndé kan se mellan olika larare ger dock
upphov till fragor och kommer darfor att undersdkas mer grundligt av de fors-
kare som Skolinspektionen anlitat for att gora ytterligare och fordjupade ana-
lyser Dessa analyser kommer att presenteras senare.

Vem som réttat provet
Vid ursprungsrattningen kan provet ha rattats av

- enbart klassens ordinarie larare,

- klassens ordinarie larare tillsammans med en eller flera andra 14-
rare pa skolan,

- en annan larare 4n klassens ordinarie ldrare pa samma skola,

- en annan larare 4dn klassens ordinarie larare pa annan skola.

Vanligast ar att de ursprungsrattade proven rattats av enbart klassens ordinarie
larare eller klassens ordinarie larare tillsammans med en eller flera andra larare
pa skolan.

Det finns inget tydligt monster i skillnad i avvikelse vid uppdelning pa vem
som ursprungsrattat proven. En viss skillnad finns dock. Den tyder pa att ande-
len avvikelser ar hogre nér enbart klassens ordinarie larare rattat provet. Vilken
av de andra lararkonstellationerna som genererar minst andel avvikelser varie-
rar dock.
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Sambed6mning

Skolverket rekommenderar i sina instruktioner till larare som ska ratta nation-
ella prov att rattningen sker i form av sambeddmning. Det innebar att fler &n en
larare bedomer samma prov eller ger sin syn pa en aktuell bedomning. Syftet
med detta &r att 6ka sdkerheten i bedomningen av elevens prestation och
minska den enskilde lararens subjektiva inslag, vilket starker likvardigheten i
bedomningen. Detta stods dven av forskning. Bland annat visar Larson i stu-
dien Skrivformiga. Studier i svenskt elevsprik® att flera bedomare ger en mer reli-
abel bedomning samt att det for exempelvis elevtexter ar mojligt att uppna ett
gott resultat nér tre larare bedomer samma text.

Skolinspektionens uppfattning ar att det ar viktigt att &ven sambedomning
problematiseras och inte ses som den enda losningen pa de problem som finns
med de nationella proven. Om proven sambeddms pa elevens skola kan en
likvardig bedomning av eleverna pa den aktuella skolan ske men skillnader
kan fortfarande forekomma i forhallande till andra skolor i landet. Sambeddm-
ning kompenserar inte heller provens komplexa syfte eller bedomningsanvis-
ningarnas tolkningsutrymme och vaga kriterier. Det ar ocksa viktigt att sambe-
domningen definieras, baserat pa vad forskningen visat dr den mest effektiva
metoden, s att det blir tydligt for skolorna vad som avses med sambedémning.

I denna omgang av omréattningen har Skolinspektionen for varje insamlat prov
begart uppgifter om huruvida rattningen skett endast av elevens ladrare, elevens
larare samt flera andra larare, en annan ldrare an elevens lérare pa den egna
skolan eller annan larare pa en annan skola.

Som beskrivs ovan finns det en tendens, for vissa delprov i arskurs nio och
gymnasieskolan, att de delprov som bedémts av elevens larare tillsammans
med en eller flera andra larare uppvisar farre avvikelser mellan ursprungsratta-
rens beddmning och Skolinspektionens beddmning. Samma tendens, fore-
kommer for delprov som réttats av en larare som inte &r elevens larare pa
samma skola eller en ldrare pa en annan skola. For samtliga delprov &r det flest
avvikelser mellan ursprungsrattarens bedomning och Skolinspektionens be-
domning dar elevens larare ensam har gjort bedomningen av elevens prestat-
ion.

Ett mojligt problem som kan vara skal till att tendensen inte ar starkare kan
vara att det i instruktionerna till larare inte definieras hur sambedomning ska
ske och hur bedomningen ska viktas. Sambedomning kan ske pa olika satt, ex-

35 Larson Kent (1984), Skrivformdga. Studier i svenskt elevsprik, Liber
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empelvis att larare diskuterar bedémningar som de ar osdkra p3, att flera larare
oberoende av varandra gor en bedomning av samma prov som vags samman
eller att flera larare rattar samma prov och diskuterar sig fram till en gemensam
beddmning.

Avvikelser uppdelat p& huvudman

Skillnaden mellan den ursprungliga rattningen och Skolinspektionens bedom-
ning har dven analyserats uppdelat pa huvudmannaskap. Vid urvalsférfaran-
det togs ej hansyn till huvudmannaskap. For det skulle ett storre urval kravas.
Vidare har fristdende skolor fram tills nu inte omfattats av kravet pa att elev-
losningarna fran de nationella proven ska bevaras, vilket har resulterat i ett
storre bortfall for de fristdende skolorna &n for de kommunala skolorna. Pa
grund av detta gar det inte att dra slutsatser fran analyserna. Resultaten visar
endast pa eventuella tendenser, vilka kan vara intressanta att titta narmare pa
vid senare tillfalle.

De tendenser som gar att se &r att det inte finns ndgon skillnad i avvikelse bero-
ende pa om provet dr fran en fristdende skola eller en kommunal skola. For de
flesta @amnen och arskurser ar avvikelserna de samma och de sma skillnader i
avvikelser som finns visar ibland pa storre andel avvikelser for fristdende sko-
lor och ibland f6r kommunala skolor.
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4. Rekommendationer

Utifran omrattningen 2010 rekommenderade Skolinspektionen att atgarder
skulle vidtas for att starka majligheten till likvardig bedomning av de nation-
ella proven. Eftersom resultaten av omrattningen ar de samma i 2011 ars ratt-
ningsomgang kvarstar rekommendationerna.

Skolinspektionen rekommenderar darfor att foljande atgarder vidtas:

e Syftet med de nationella proven bor klargoras och begransas. Om det
primaéra syftet med nationella prov &r att bidra till och stodja likvardig
bedomning och betygssattning av elevens prestation bor det tydliggoras
och fokuseras. Proven har i dagslaget ett flertal syften och mal som inte
kan forenas i ett prov som fullt ut bidrar till likvardig betygssattning.

e Provens konstruktion bér avgoras av provens primara syfte. Om det
viktigaste syftet med proven ar att stodja likvardig bedomning och be-
tygssattning av elevens prestationer pa proven behover de forandras sa
att de ger battre forutsattningar for att gora likvardiga bedomningar,
oavsett vem som rattar.

¢ Anvisningarna som rittande larare har som stoéd for sin bedomning
bor forenklas. Bedomningsanvisningarna behover goras tydligare och
forenklas om de ska framja likvardig bedomning, sa att utrymmet for
tolkning minskar.

e Lirare bor ges mojlighet att utveckla sin bedomarkompetens. Larare
som ska bedoma elevers prestation pa de nationella proven bor ocksa
genomga fortbildning i bedomning for att skapa forutsattningar for en
mer likvardig bedomning.

o Ettrittningsforfarande dar elevens identitet inte dr kiand av den som
rattar proven bor inforas. Detta kan ske pa flera sitt. Det centrala ar att
lararen inte paverkas i bedomningen av sin relation till eleven eller kun-
skapen om elevens tidigare prestationer.

Skolinspektionen ar vdl medveten om den komplexitet och de svérigheter som
finns kopplad till att utforma nationella prov och bedémningen av dessa. Vissa
problem ar sannolikt ocksa kopplade till utbildningssystemets utformning. De
rekommendationer som foreslds ska darfor inte ses som forsok till enkla 16s-
ningar. Rekommendationerna ska lasas som att de utgor en del i en helhet och
kan inte var for sig lI6sa de problem som Skolinspektionen pekar pa i slutsat-
serna av omrattningen. Att genomfora de forandringar som rekommenderas ar
dock ett steg mot att 6ka majligheten till likvardig bedomning.



Skolinspektionen

Regeringsuppdrag
2011-05-16

Dnr: 01-2010:2643

30 (121)

Urval infér kommande rattningsomgéangar

Enligt uppdragsbeskrivningen ska Skolinspektionen foresla lampliga grunder
for urval i kommande rattningsomgéngar utifran en analys av de samlade re-
sultaten. Infor omrattningen av 2010 ars nationella prov gjordes inga andringar
i urvalskriterierna. Det berodde pa att Skolinspektionen ville ha ett battre och
sakrare underlag innan nagra forandringar i urvalet foreslogs. Skolinspektion-
en kan nu konstatera att resultatet efter innevarande rattningsomgang ar
mycket likt resultatet i den forsta rattningsomgangen.

Det ar tydligt att flest avvikelser forkommer pa de delprov dar eleven avger sitt
svar i en langre sammanhangande text. Detta galler framforallt uppsatsproven i
svenska och engelska for arskurs nio och gymnasieskolan men dven de pro-
blemldsande delarna av proven i matematik i arskurs nio och i gymnasieskolan.
Avvikelserna ar betydligt farre for delprov med fasta svarsalternativ eller dar
det finns ett givet svar som ar korrekt. Denna tendens aterfinns i samtliga ars-
kurser och @mnen.

Avvikelserna mellan ursprungsrattarens bedomning och Skolinspektionens
beddmning dar dock generellt mycket laga for de lagre arskurserna. For flera
delprov ar det endast ett par procent som avviker. Manga fragor i proven for de
lagre arskurserna ar just fragor med fasta svarsalternativ eller ratt-och-fel fra-
gor. Aven for de fragor dar svaret inte lika tydligt har karaktiren av ratt och fel
ar svaren korta och koncentrerade vilket gor att tolkningsutrymmet i bedom-
ningen dndd inte hamnar pa samma niva som for de hogre arskurserna.

Med utgangspunkt i de gjorda analyserna vill Skolinspektionen foresla foljande
forandringar i urvalet infor den tredje rattningsomgéangen:

¢ Nationella prov i arskurs tre ska inte omrattas under den tredje ratt-
ningsomgangen. Skolinspektionen bedomer att det inte finns behov att
omrétta dessa arligen i och med att avvikelserna mellan ursprungsratta-
rens beddmning och Skolinspektionens beddmning generellt 4r mycket
laga.

e Nationella prov i arskurs fem ska inte omrattas i den tredje rattnings-
omgangen pa grund av att dessa inte ar obligatoriska for skolorna un-
der varterminen 2011. Istéllet infors nationella prov i arskurs sex lasaret
2011/2012.

e Nationella prov i arskurs nio i matematik och NO-dmnen ska inte om-
rattas under den tredje rattningsomgangen. Anledningen &r att proven i
dessa @mnen delvis genomfors i form av en laboration som inte kan om-
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rattas. Eftersom det inte sétts delprovsbetyg utan endast provbetyg blir
nagon direkt jamforelse mellan provens ursprungliga betyg och de re-
sultat som erhéllits i samband med omréattningen inte majlig.

e Urvalet for 6vriga prov forandras inte.
Genom dessa atgarder skulle méangden prov som kommer i fraga for omrétt-

ning for den tredje rattningsomgangen minska. Skolinspektionen far darmed
mojlighet att gora en del andringar i uppdragets upplagg.
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5. Genomforande av uppdraget

Uppdraget ar till vissa delar logistiskt komplext och har krévt stora resurser for
att kunna rapporteras pa utsatt tid och uppfylla de krav pa utformning och
kvalitet som stélls i uppdraget. Nedan redovisas principer for urvalet, tillvaga-
gangssatt, bortfall och problem.

5.1 Urval

Ett urval av elevldsningar gjordes bland de obligatoriska proven i grundskolan
samt de prov som ar obligatoriska for alla elever i gymnasieskolan. Proven av-
ser amnena engelska, matematik och svenska/svenska som andrasprak i ars-
kurs tre, arskurs fem och arskurs nio. I arskurs nio har prov aven samlats for de
naturorienterande dmnena (biologi, fysik och kemi). I gymnasieskolan omfattar
urvalet kursproven i engelska A, matematik A samt svenska B/svenska som
andrasprak B.

Urvalet genomfordes med hjalp av Statistiska centralbyran (SCB) pa ett sadant
satt att erhallna resultat skulle vara representativa dels:

¢ panationell niva per amne och arskurs, och dels

e pa skolniva for de utvalda skolorna i amnena engelska, matematik och
svenska/svenska som andrasprak i drskurs nio i grundskolan samt kur-
serna i gymnasieskolan.

Urvalet drogs fran de insamlingar av nationella prov som SCB genomforde
under sommaren och hosten 2010. Totalt sett omfattar urvalet 39 707 prov, for-
delat pa 5 159 prov fran arskurs tre, 8 965 fran arskurs fem, 13 783 prov fran
arskurs nio och 11 800 prov fran gymnasieskolan.

5.2 Tillvagagangssatt
Tillvagagangssdttet vid omrattningen innehaller f6ljande moment: Insamling,

rattning, analys, 6vervaganden och avgransningar. Dessa redovisas var for sig
nedan.

Insamling av elevldsningar

Det genomforda urvalet innebar att 799 skolor kontaktades och ombads skicka
in kopior av rattade elevlosningar till Skolinspektionen. Omfattningen av ar-
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betsinsatsen varierade for de utvalda skolorna. Malsattningen var dock att ing-
en skola skulle skicka fler an 100 provkopior.

Med hjalp av SCB fick Skolinspektionen tillgang till det register med provresul-
tat som sammanstalls av SCB for Skolverkets rakning. P4 sa satt kunde skolor-
nas arbetsborda till viss del minskas. De enda resultat som samlades direkt fran
skolorna avsag resultaten pa poangniva for prov i matematik, fysik, biologi och
kemi for arskurs nio. Anledningen till detta ar att proven i dessa @mnen inte
har ndgra delprovsbetyg utan endast provbetyg. I och med att dessa prov dven
innehaller en muntlig respektive en laborativ del skulle en jamforelse mellan
den ursprungliga bedomningen och Skolinspektionens bedomning vara miss-
visande.

Till varje insamlat prov utformades ett forsattsblad dels for att resultaten skulle
kunna samlas in pa ett enhetligt siatt och dels for att samla in information om
skolornas arbete med rattning av prov samt information om den larare som
rattat provet. Informationen om lararen avsag uppgifter om alder, kon samt om
lararen har utbildning for att undervisa i den arskurs och i det amne som pro-
vet avsag. Samtliga forsattsblad var i forvag ifyllda med uppgifter om skolans
identitet (skolkod, skol-id och elev-id) samt skolans namn for att pa detta satt
oka kvaliteten pa de uppgifter som skulle samlas in.

Skolorna fick detaljerade anvisningar for hur inrapporteringen och kopieringen
skulle ske.

Kopiorna av elevldsningarna skannades av Skolinspektionen till digital form
for att lattare kunna spridas till de larare som skulle omrétta proven. Den ur-
sprungliga rattningen samt annan information som kunde leda till att enskilda
elever kunde identifieras togs ocksa bort. Detta for att sikra att lararna som
kontrakteras for uppdraget inte skulle paverkas av den ursprungliga rattning-
en.

Réttning av proven

Pa Skolinspektionens uppdrag kontrakterade foretaget Lararformedlarna 178
amnesutbildade och erfarna larare pa visstid for att ratta om proven. Lararna
utforde rattningen i sina hem och kommunikationen med ldrarna skedde i hu-
vudsak digitalt.

I avtalet mellan Lararférmedlarna och Skolinspektionen stilldes krav pa att
lararna skulle ha relevant lararexamen och utbildning, enligt skollagens be-
stammelser 2 kap. 3-4 §§, for att undervisa i aktuellt &mne och arskurs. Lararna
skulle ocksa ha erfarenhet att rdtta nationella prov i aktuellt amne och arskurs.
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Skolinspektionen tog fram ett instruktionsbrev till de kontrakterade lararna
samt forsag lararna med det aktuella provet med tillhérande lararinformation
inklusive bedomningsanvisningar. I de fall prov eller tillhérande provmaterial
fortfarande innefattats av provsekretess enligt 17 kap. 4 § offentlighets- och
sekretesslagen (2009:400) har de kontrakterade lararna pa Skolinspektionens
initiativ skrivit under en sekretessférbindelse.

Av de larare som anlitades for innevarande ars rattning deltog 80 procent dven
i fOrra arets rattningsomgang. Totalt finns ungefér en femtedel av landets
kommuner representerade bland de anlitade lararna.

For att 0ka kvaliteten pa omrattningen har vissa prov rittats en tredje gang av
ytterligare en ldrare i de fall det forekom stora eller avgorande skillnader mel-
lan omrattande larares bedomning och den ursprungliga bedomningen. Detta
bendmns som en andra omrattning. Med stora eller avgorande skillnader avses
héar prov dar antingen ursprungsrattarens bedomning eller omrattarens be-
domning inneburit ett IG eller att eleven beddmts som att denne inte natt ma-
len, eller att antingen omréttaren eller ursprungsréttaren gett betyget G och den
andre gett betyget MVG. For arskurs tre och fem har proven omrattats en andra
gang om fler dn ett delprov under ett och samma prov avvikit mellan omratta-
rens beddmning kontra ursprungsrattarens bedomning. Eftersom delproven i
matematik och de naturorienterande &mnena i arskurs nio inte har varit majliga
for omrattaren att betygssatta har inte ndgon andra omréattning genomforts for
dessa delprov.

Resultatet av den andra omrattningen har tolkats utifran principen att den
andra omrattningen avgor om det ar ursprungsrattningen eller omrattningen
som dr den som ska gélla. Om den andra omrattningen har resulterat i ett tredje
varde har omréttningen inte paverkats. Om kriterierna for den andra omratt-
ning uppfyllts av ett delprov har samtliga delprov inom ett prov genomgatt en
andra omréattning. Detta for att lararen som omréttar provet en andra gang inte
ska veta att det ar en andra omréattning som gors och darmed omedvetet pa-
verkas i sin bedomning.

Resultat och analys

Resultaten presenteras som en redovisning av avvikelser mellan ursprungsrat-
tarens bedomning och Skolinspektionens bedomning utifran betyg eller poang
pa delprovsniva for arskurs nio och gymnasieskolan. For arskurs tre och ars-
kurs fem presenteras resultaten som en redovisning av avvikelser mellan ur-
sprungsrattarens bedomning och Skolinspektionens beddmning av huruvida
eleven uppnatt eller inte uppnatt kravnivan pa delprovsniva. Utover detta re-
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dovisas betygsfordelningen eller poangfordelningen mellan ursprungsrattarens
bedomning och omréttarens bedomning. Analysen av resultaten grundar sig pa
dessa resultat.

Resultaten redovisas som negativa och positiva avvikelser. Negativ avvikelse
innebar att omréttaren bedomer att elevens svar motsvarar ett lagre be-
tyg/poang an vad ursprungsrattaren har bedomt. Positiv avvikelse innebar att
omrattaren beddmer att elevens svar motsvarar ett hogre betyg/poang an vad
ursprungsrattaren har bedomt. For arskurs tre och fem innebér en negativ av-
vikelse att omrattaren har gjort bedomningen att elevens svar inte nar kravni-
van for delprovet dar ursprungsrattaren bedomt att elevens svar nar kravnivan.
Positiv avvikelse innebar att omrattarna har gjort bedomningen att elevens svar
nar kravnivan for delprovet dar ursprungsrattaren bedomt att elevens svar inte
nar kravnivan.

Overvaganden

Skolinspektionen varderar inte om ursprungsrattarens bedomning ar felaktig i
de fall dar Skolinspektionen gor en annan beddmning &n ursprungsrattaren.
Skolinspektionen kan inte fastsla att de bedomningar av elevldsningar som
genomforts av Skolinspektionens kontrakterade larare dr mer ratt an ur-
sprungsrattarens bedomning. Darfor talas i rapporten istéllet om férekomsten
av avvikelser mellan ursprungsréttarens beddmning och Skolinspektionens
bedomning.

Regeringen preciserar i uppdraget till Skolinspektionen att analysen ska base-
ras pa forekomsten av systematisk felbedomning. Skolinspektionen menar
dock att en sddan bedomning inte dr mdjlig att gora utifran den nu genomforda
omrattningen. FOr att kunna avgdra om systematisk felbedomning forekommer
maste Skolinspektionen kunna faststilla en felaktig rattning, vilket inte &r moj-
ligt inom ramen for uppdraget. Underlaget for bedomningen maste dven inne-
fatta nationella prov fran fler dn ett ar fOr att kunna betraktas som systematiskt.
Provens konstruktion med stort utrymme for tolkning i bedomningen av vissa
delprov forsvarar dessutom méjligheten att avgdra om felbedomning skett.

Dock har Skolinspektionen gjort en vidare tolkning av begreppet systematisk
felbeddmning och hdvdar att det finns en systematik i de avvikelser som fore-
kommer mellan ursprungsrattarens bedomning och omrattarens beddmning pa
en Overgripande niva.

I jamforelser mellan resultatet av ursprungsrattarens bedomning och Skolin-
spektionens bedomning anvande Skolinspektionen den fyrgradiga betygsska-
lan — Ej uppnatt malen/Icke godkant (EUM)/IG, Godkant (G), Vil godkant (VG)
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och Mycket val godkant (MVG) — vilket dr den skala som SCB anvéander nar de
samlar in provresultat pd uppdrag av Skolverket. Eftersom Skolinspektionen
bestéller provresultaten fran SCB &r det endast den fyrgradiga skalan som finns
att tillga.

Avgransningar

Av praktiska skal samlades bara de delprov in som kunde omrattas. Darfor
gjordes insamlingen pa delprovsniva. Delprov som genomfordes i grupp, re-
dovisades muntligt och/eller inneholl laborativa moment samlades inte in fran
skolorna. Exempelvis bestar provet i matematik for arskurs fem av fem del-
prov. Fyra av dessa, delproven A-D, kan omréttas eftersom det till dessa finns
elevhaften dar eleverna skriftligt och enskilt redovisar sina svar. Ytterligare ett
delprov, delprov E, genomfors gemensamt med svenskamnet och redovisas
muntligt. Detta delprov kan enbart omrattas om elevens svar spelas in, vilket
mycket sdllan sker. Darfor beslutade Skolinspektionen att inte inkludera den
typen av delprov i omréattningen.

I proven i matematik, biologi, kemi och fysik i arskurs nio ges inte nagra del-
provsbetyg. Detta eftersom de tva delprov som utgor provet i matematik ge-
nomfors i grupp och redovisas muntligt och ett av de tva delprov som utgor
provet i biologi, kemi och fysik delvis innehaller ett laborativt moment som
Skolinspektionen inte har kunnat omratta har heller inte ndgon beddmning av
provbetyget varit mojlig. Resultatredovisningen och analysen har darfor gjorts
pa poangniva for det delprov som redovisas skriftligt.

Svenska och svenska som andrasprak samredovisas i rapporten. Nagon sarre-
dovisning av svenska som andrasprak har inte gjorts. Urvalet av prov i svenska
var inte designat fOr att vara representativt i svenska respektive svenska som
andrasprak utan bara i svenska som ett amne. Darmed vore det inte korrekt att
gora en redovisning som redovisar separata resultat for svenska respektive
svenska som andrasprak. Skolinspektionens anlitade ldrare har dock kant till
vilka elevldsningar som avser svenska som andrasprak, dar sddan information
funnits.

5.3 Bortfall

Av samtliga nationella prov som ingick i urvalet, 39 707 stycken, skickade sko-
lorna in 34 895 prov, fordelat pa 4 761 prov fran arskurs tre, 8 215 prov fran
arskurs fem, 12 121 prov fran arskurs nio och 9 798 prov fran gymnasieskolan.
Manga av de prov som inkom visade sig dock vara bristfélligt kopierade och
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darmed inte mdjliga att omratta. Nar det géller prov i matematik f6r gymnasie-
skolan har det ocksa visat sig att proven som skickats in géllde prov fran andra
ar an den som omrattningen avsag, det vill siga varterminen 2011. Detta utgor
det som benamns som det interna bortfallet. I motsats till det externa bortfallet,
dar provet i sin helhet uteblev, sdg det interna bortfallet olika ut for olika del-
prov.

Bristerna varierade i omfattning. De kunde bland annat handla om att kvali-
teten pa de kopierade elevlosningarna var sa lag att kopiorna inte var lasbara.
En annan vanligt forekommande anledning &r att vissa sidor i elevlosningen
uteblev i kopieringen eller att elevlosningar blandats ihop. Ingen analys av en-
skilda bristers omfattning har dock gjorts. I tabell 3 redovisas bortfallet férdelat
pa @mne och arskurs. For en detaljerad bortfallsanalys hanvisas till bilaga fem.

Tabell 3: Totalt bortfall fordelat p& arskurs och amnesprov respektive kursprov

Antal

Arskurs Amne begéirda prov Bortfall
Arskurs 3 Matematik 2 559 8-10%
Svenska/svenska som andrasprak 2 600 16— 18%
Arskurs 5 Engelska 3042 13-18%
Matematik 2900 9-11%
Svenska/svenska som andrasprak 3023 11-13%
Arskurs 9 Engelska 3775 6-7%
Matematik 3236 14 - 17%
Svenska/svenska som andrasprak 3589 16 — 19%
Biologi 1080 15%
Fysik 849 10%
Kemi 1254 36%
Gymnasieskolan Engelska A 4220 21%
Matematik A 3960 38%
Svenska B/svenska som andrasprak B 3620 32%

Forklaring: I de fall bortfallet anges som ett intervall innebér att bortfallet varit olika for olika delprov som

ingar i ett specifikt prov.

Av den beskrivning som framkommer ovan kan man konstatera att det finns
ett relativt stort bortfall nar det géaller vissa prov.

Utifran bortfallsandelen ar det svart att avgora om det gar att dra nagra slutsat-
ser eller inte. I vissa fall forefaller bortfallet vara relativt lag. Ett litet bortfall kan
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vara allvarligt, om bortfallet avviker kraftigt frdn de svarande med avseende pa
vad man vill méta. For att kunna avgora om man kan dra generella slutsatser
eller inte bor man gora bortfallsanalyser och bortfallskompensation med hjalp
av registerdata.

For att kontrollera bortfallets paverkan pa resultaten for matematik och
svenska/svenska som andrasprak i gymnasiet samt Kemi arskurs 9 har Skolin-
spektionen anlitat SCB for att gora nddvandiga bortfallsanalyser. Utifran SCBs
bortfallsanalys kan konstateras att samtliga resultat ar representativa pa nat-
ionell nivd, med undantag for Kemi arskurs 9 dar man bor iaktta stor forsiktig-
het nar man analyserar omrattningens resultat. For att ta del av bortfallsana-
lysen, se bilaga 5.

5.4 Brister och problem

Vid forra arets omrattning identifierades ett flertal problem kopplat till in-
samlingen av delproven fran skolorna i urvalet och genomférandet av réattning-
en.

Problemen bestod huvudsakligen av:

- Skolorna har generellt sett svart att frigora tid i november och decem-
ber, vilket var den tid kopieringen av elevlosningarna skulle ske.

- Alla skolor hade inte sparat elevlosningarna utan, i strid med géllande
lagstiftning, slangt proven eller pa annat satt forlagt dem. Fristdende
skolor omfattas heller inte av lagstiftningen som sdger att proven ska
arkiveras.

- Skolorna hade mycket kort tid for att kopiera elevlosningarna eftersom
uppdragets som helhet hade en snav tidsram. Detta paverkade kvali-
teten pa de kopierade elevlosningarna.

- For vissa prov hade lararen vid réattningen gjort markeringar i proven.
Dessa togs i de flesta fall bort vid skanningen. For vissa prov var det
dock inte mgjligt utan att ta bort delar elevens svar. Detta kan ha paver-
kat Skolinspektionens bedomare.

Infor innevarande ars omréttning har Skolinspektionen vidtagit flera atgarder
for att minska problemen i den man det har varit mojligt utifran de krav som
uppdraget staller.

Skolinspektionen meddelade vid tva tillfallen i god tid innan insamlingen
skulle 4ga rum att skolan var féremal for omrattning och att elevldsningar
skulle begdras in senare under hosten. For vilket &mne och arskurs som var
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aktuellt meddelades dock inte eftersom det skulle kunna paverka skolornas
bedomning av elevernas prestationer. Skolorna uppmanades att ha proven till-
gangliga och att avsatta resurser for kopiering. Svarstiden forlangdes samtidigt
med en vecka.

Skolinspektionen samverkade med Skolverket kring att i lararinformationen
som foljer med proven uppmana lararna att gora rattningsnoteringar i margi-
nalen och inte i provet.

Regeringen uppmanades ocksa att férlanga uppdraget for att inte skolorna
skulle behova belastas under den arbetsintensiva perioden i slutet pa aret.
Detta horsammades och redovisningsdatumet flyttades en manad framat.

Problemen har minskat kraftigt som en f6ljd av de vidtagna atgarderna men
kvarstar i flera delar. Detta galler framfor allt att skolorna upplever en mycket
stor arbetsbelastning for att inkomma med de efterfragade elevlosningarna
inom utsatt tid och problem med kvaliteten pa de kopierade elevlosningarna.
De bestar huvudsakligen av att:

e Kopiorna inte var lasbara. Vid inskanningen gjordes dock anstrang-
ningar for att framhéva svarta sa mycket som majligt.

e Skolorna missade att kopiera vissa sidor i elevldsningen.

e Skolorna skickade elevldsningar fran tidigare provomgangar.
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Bilaga 1 Resultat av omrattningen

Nedan redovisas resultaten av kontrollrdttningen for respektive arskurs, amne
och delprov.

Amnesprov arskurs 3

Matematik

Amnesprovet i matematik bestar av sju delprov:

Delprov A: delprovet genomfors enskilt och redovisas skriftligt. Delprovet tes-
tar elevens kunskaper i skriftliga raknemetoder i saval addition som subtrakt-
ion. Detta delprov ingar i kontrollrattningen.

Delprov B: delprovet genomfors enskilt och redovisas skriftligt. Delprovet tes-
tar elevens forméga i huvudrakning inom multiplikation och division. Detta
delprov ingar i kontrollrattningen.

Delprov C: delprovet genomfors enskilt och redovisas skriftligt. Avsikten med
delprov C dr att prova om eleven har kunskap om jamforelse, uppskattning och
avlasning av tid. Detta delprov ingar i kontrollrattningen.

Delprov D: delprovet genomfors enskilt och redovisas skriftligt och testar ele-
vens kunskap om likheter, tallinjen samt talfoljder. Detta delprov ingar i kon-
trollrattningen.

Delprov E: delprovet genomfors enskilt och redovisas skriftligt. Delprovet tes-
tar elevens kunskap om uppdelning av tal samt uppdelning av helheter i olika
delar. Detta delprov ingar i kontrollrattningen.

Delprov F: delprovet genomfors enskilt och redovisas skriftligt. Avsikten med
delprovet ar att testa elevens kunskap om area och volym. Delprovet ingar i
kontrollrattningen.

Delprov G: delprovet genomfors enskilt och redovisas delvis muntligt. Del-
provet provar elevens kunnande i statistik samt elevens formaga att kommuni-
cera matematik muntligt. Detta delprov ingar inte i kontrollrattningen.

De delprov som ingar i kontrollrattningen &r delproven A, B, C, D, E och F.
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Delprov A

Analysen grundar sig pa 2 347 insamlade prov fran 112 grundskolor. Totalt har
2 559 prov efterfragats fran 117 grundskolor. Bortfallet ar saledes 212 prov, 8
procent. Det externa bortfallet uppgar till 157 prov, 6 procent, och det interna
bortfallet uppgar till 55 prov, 2 procent.

Tabell R1: Delprov A, awvikelse mellan ursprungsrattning och Skolinspektionens réttning.

Antal Procent

Negativawikelse 165 7
Positivawikelse 51 2
Ingen awikelse 2131 91
Totalt antal prov 2 347 100

Negativ avvikelse: Kontrollrattningen < Ursprungsrattningen
Positiv avvikelse: Kontrollrattningen > Ursprungsrattningen
Ingen avvikelse: Kontrollrattningen = Ursprungsrattningen

Tabell R2: Delprov A, férdelning mellan ursprungsrattarens bedémning och Skolinspektionens
beddmning om kravnivan for delprovet uppfylits eller inte.

Skolinspektionens rattning

Ja Nej Totalt

Ja 1817 165 1982

Ursprungsrattning Nej 51 314 365
Totalt 1868 479 2347

Tabell R3: Delprov A, prov med avvikelser som omrattats en andra gang.

Antal Procent

Styrker Skolinspektionen 11 48
Styrker ursprungsrattning 12 52
Ny beddmning 0 0
Totalt antal prov 23 100

Styrker Skolinspektionen: Andra omrattningen = Forsta omrattningen
Styrker ursprungsrattning: Andra omrattningen = Ursprungsrattningen
Ny beddmning: Andra omréttningen # Forsta omrattningen # Ursprungsrattningen
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Analysen grundar sig pa 2 360 insamlade prov fran 112 grundskolor. Totalt har
2 559 prov efterfragats fran 117 grundskolor. Bortfallet dr saledes 199 prov, 8
procent. Det externa bortfallet uppgar till 157 prov, 6 procent, och det interna

bortfallet uppgar till 42 prov, 2 procent.

Tabell R4: Delprov B, avvikelse mellan ursprungsrattning och Skolinspektionens rattning.

Antal  Procent
Negativawikelse 12 1
Positivawikelse 13 1
Ingen awikelse 2335 99
Totalt antal prov 2 360 100

Negativ avvikelse: Kontrollrattningen < Ursprungsrattningen
Positiv avvikelse: Kontrollrattningen > Ursprungsréattningen
Ingen avvikelse: Kontrollrattningen = Ursprungsrattningen

Tabell R5: Delprov B, férdelning mellan ursprungsréattarens bedémning och Skolinspektionens

beddmning om kravnivan for delprovet uppfylits eller inte.

Skolinspektionens réttning

Ja Nej Totalt

Ja 2206 12 2218

Ursprungsréttning Nej 13 129 142
Totalt 2219 141 2 360

Tabell R6: Delprov B, prov med avvikelser som omréttats en andra gang.

Antal  Procent
Styrker Skolinspektionen 11 48
Styrker ursprungsréattning 12 52
Ny bedémning 0 0
Totalt antal prov 23 100

Styrker Skolinspektionen: Andra omréttningen = Forsta omrattningen
Styrker ursprungsrattning: Andra omrattningen = Ursprungsrattningen

Ny beddmning: Andra omréttningen # Forsta omrattningen # Ursprungsrattningen
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Delprov C

Analysen grundar sig pa 2 356 insamlade prov fran 112 grundskolor. Totalt har
2 559 prov efterfragats fran 117 grundskolor. Bortfallet ar saledes 203 prov, 8
procent. Det externa bortfallet uppgar till 157 prov, 6 procent, och det interna
bortfallet uppgar till 46 prov, 2 procent.

Tabell R7: Delprov C, avvikelse mellan ursprungsrattning och Skolinspektionens rattning.

Antal Procent

Negativawikelse 51 2
Positivawikelse 22 1
Ingen awikelse 2283 97
Totalt antal prov 2 356 100

Negativ avvikelse: Kontrollrattningen < Ursprungsrattningen
Positiv avvikelse: Kontrollrattningen > Ursprungsréattningen
Ingen avvikelse: Kontrollrattningen = Ursprungsrattningen

Tabell R8: Delprov C, férdelning mellan ursprungsrattarens bedémning och Skolinspektionens
beddmning om kravnivan for delprovet uppfylits eller inte.

Skolinspektionens réttning

Ja Nej Totalt

Ja 2124 51 2175

Ursprungsréttning Nej 22 159 181
Totalt 2146 210 2 356

Tabell R9: Delprov C, prov med avvikelser som omrattats en andra gang.

Antal Procent

Styrker Skolinspektionen 12 39
Styrker ursprungsrattning 18 58
Ny beddmning 1 3
Totalt antal prov 31 100

Styrker Skolinspektionen: Andra omréttningen = Fdrsta omréttningen
Styrker ursprungsrattning: Andra omrattningen = Ursprungsrattningen
Ny beddmning: Andra omrattningen # Forsta omréttningen # Ursprungsrattningen
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Delprov D

Analysen grundar sig pa 2 337 insamlade prov fran 112 grundskolor. Totalt har
2 559 prov efterfragats fran 117 grundskolor. Bortfallet ar saledes 222 prov, 9
procent. Det externa bortfallet uppgar till 157 prov, 6 procent, och det interna
bortfallet uppgar till 65 prov, 3 procent.

Tabell R10: Delprov D, avvikelse mellan ursprungsréattning och Skolinspektionens réttning.
Antal  Procent

Negativawikelse 33 1
Positivawikelse 17 1
Ingen awikelse 2287 98
Totalt antal prov 2 337 100

Negativ avvikelse: Kontrollrattningen < Ursprungsrattningen
Positiv avvikelse: Kontrollrattningen > Ursprungsréattningen
Ingen avvikelse: Kontrollrattningen = Ursprungsrattningen

Tabell R11: Delprov D, fordelning mellan ursprungsréttarens bedémning och Skolinspektionens
beddmning om kravnivan for delprovet uppfylits eller inte.

Skolinspektionens rattning

Ja Nej Totalt

Ja 2155 33 2188

Ursprungsréattning Nej 17 132 149
Totalt 2172 165 2337

Tabell R12: Delprov D, prov med avvikelser som omrattats en andra gang.

Antal Procent

Styrker Skolinspektionen 18 47
Styrker ursprungsrattning 19 50
Ny beddmning 1 3
Totalt antal prov 38 100

Styrker Skolinspektionen: Andra omréttningen = Forsta omréttningen
Styrker ursprungsréttning: Andra omrattningen = Ursprungsrattningen
Ny beddmning: Andra omrattningen # Forsta omréttningen # Ursprungsrattningen
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Delprov E

Analysen grundar sig pa 2 313 insamlade prov fran 112 grundskolor. Totalt har
2 559 prov efterfragats fran 117 grundskolor. Bortfallet ar saledes 246 prov, 9
procent. Det externa bortfallet uppgar till 157 prov, 6 procent, och det interna
bortfallet uppgar till 89 prov, 3 procent.

Tabell R13: Delprov E, avvikelse mellan ursprungsréattning och Skolinspektionens rattning.

Antal Procent

Negativawikelse 26 1
Positivawikelse 16 1
Ingen awikelse 2271 98
Totalt antal prov 2313 100

Negativ avvikelse: Kontrollrattningen < Ursprungsrattningen
Positiv avvikelse: Kontrollrattningen > Ursprungsréattningen
Ingen avvikelse: Kontrollrattningen = Ursprungsrattningen

Tabell R14: Delprov E, férdelning mellan ursprungsrattarens bedémning och Skolinspektionens
beddmning om kravnivan for delprovet uppfylits eller inte.

Skolinspektionens rattning

Ja Nej Totalt

Ja 2164 26 2190

Ursprungsrattning Nej 16 107 123
Totalt 2180 133 2313

Tabell R15: Delprov E, prov med avvikelser som omréattats en andra gang.
Antal  Procent

Styrker Skolinspektionen 11 52
Styrker ursprungsréattning 7 33
Ny bedémning 3 14
Totalt antal prov 21 99

Styrker Skolinspektionen: Andra omréttningen = Forsta omréttningen
Styrker ursprungsrattning: Andra omrattningen = Ursprungsrattningen
Ny beddmning: Andra omrattningen # Forsta omréttningen # Ursprungsrattningen
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Delprov F

Analysen grundar sig pa 2 319 insamlade prov fran 112 grundskolor. Totalt har
2 559 prov efterfragats fran 117 grundskolor. Bortfallet dr saledes 240 prov, 9
procent. Det externa bortfallet uppgar till 157 prov, 6 procent, och det interna
bortfallet uppgar till 83 prov, 3 procent.

Tabell R16: Delprov F, avvikelse mellan ursprungsrattning och Skolinspektionens rattning.

Antal Procent

Negativawikelse 118 5
Positivawikelse 38 2
Ingen awikelse 2163 93
Totalt antal prov 2319 100

Negativ avvikelse: Kontrollrattningen < Ursprungsrattningen
Positiv avvikelse: Kontrollrattningen > Ursprungsrattningen
Ingen avvikelse: Kontrollrattningen = Ursprungsrattningen

Tabell R17: Delprov F, fordelning mellan ursprungsrattarens bedémning och Skolinspektionens
bedomning om kravnivan for delprovet uppfylits eller inte.

Skolinspektionens rattning

Ja Nej Totalt

Ja 1832 118 1950

Ursprungsréttning Nej 38 331 369
Totalt 1870 449 2319

Tabell R18: Delprov F, prov med avvikelser som omrattats en andra gang.

Antal Procent

Styrker Skolinspektionen 27 57
Styrker ursprungsréattning 18 38
Ny bedémning 2 4
Totalt antal prov 47 99

Styrker Skolinspektionen: Andra omrattningen = Forsta omréattningen
Styrker ursprungsrattning: Andra omrattningen = Ursprungsrattningen
Ny beddmning: Andra omrattningen # Forsta omréttningen # Ursprungsrattningen
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Svenska/svenska som andrasprak
Amnesprovet i svenska bestar av atta delprov:

Delprov A: delprovet genomfdrs enskilt och redovisas muntligt och testar ele-
vens formdga att kunna berdtta om och beskriva vardagliga handelser sa att
innehall och handling pa ett tydligt satt framgar. Delprovet provar ocksa ele-
vens formaga att kunna ge och ta emot enkla muntliga instruktioner. Detta del-
prov ingar inte i kontrollrattningen.

Delprov B: delprovet genomfors enskilt och redovisas skriftligt. Delprovet tes-
tar elevens formaga att kunna ldsa elevnara skonlitterdra texter och kunna ater-
berétta handlingen muntligt och skriftligt. Detta delprov ingar i kontrollratt-
ningen.

Delprov C: delprovet genomfors enskilt och redovisas skriftligt och testar ele-
vens formaga att lasa elevnara faktatexter och instruktioner och kunna beskriva
och anvanda sig av innehallet muntligt och skriftligt. Detta delprov ingar i kon-
trollrattningen.

Delprov D: delprovet genomfors enskilt och redovisas muntligt. Delprovet
testar elevens formaga att lasa bekanta och elevnira texter med flyt. Detta del-
prov ingar inte i kontrollrattningen.

Delprov E: delprovet genomfors enskilt och redovisas skriftligt. Delprovet pro-
var om eleven kan aterge ett kronologiskt handelseforlopp dar handlingen tyd-
ligt framgar. Detta delprov ingar i kontrollrattningen.

Delprov F: delprovet genomfors enskilt och redovisas skriftligt och provar om
eleven kan pa minst tre stéllen i en text borja en mening med stor bokstav och
avsluta med punkt. Delprovet provar ocksa elevens formaga att stava ett antal
vanliga formord samt minst tio olika innehallsord ratt. Detta delprov ingar i
kontrollrattningen.

Delprov G: delprovet genomférs enskilt och redovisas skriftligt. Delprovet
provar om eleven kan skriva en text som andra kan lasa, forma bokstaver och
ord samt anvéanda sig av mellanrum mellan orden. Delprovet ingar i kontroll-
rattning.

Delprov H: delprovet genomfdrs enskilt och redovisas skriftligt och testar ele-
vens formaga att kunna skriva ett tydligt innehall ur minst tva aspekter, det vill
sdga texten ska innehalla minst tva tydliga informationsdelar. Detta delprov
ingar i kontrollrattningen.

De delprov som ingar i kontrollrattningen ar delproven B, C, E, F, G och H.
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Delprov B

Analysen grundar sig pa 2 211 insamlade prov fran 108 grundskolor. Totalt har
2 600 prov efterfragats fran 117 grundskolor. Bortfallet ar saledes 389 prov, 15
procent. Det externa bortfallet uppgar till 241 prov, 9 procent, och det interna
bortfallet uppgar till 148 prov, 6 procent.

Tabell R19: Delprov B, avvikelse mellan ursprungsréattning och Skolinspektionens réattning.

Antal Procent

Negativawikelse 26 1
Positivawikelse 11 0
Ingen awikelse 2174 98
Totalt antal prov 2211 100

Negativ avvikelse: Kontrollrattningen < Ursprungsrattningen
Positiv avvikelse: Kontrollrattningen > Ursprungsrattningen
Ingen avvikelse: Kontrollrattningen = Ursprungsrattningen

Tabell R20: Delprov B, férdelning mellan ursprungsrattarens bedémning och Skolinspektionens
beddmning om kravnivan for delprovet uppfyllts eller inte.

Skolinspektionens rattning

Ja Nej Totalt

Ja 2058 26 2084

Ursprungsréttning Nej 11 116 127
Totalt 2 069 142 2211

Tabell R21: Delprov B, prov med avvikelser som omrattats en andra gang.

Antal Procent

Styrker Skolinspektionen 22 76
Styrker ursprungsrattning 6 21
Ny beddmning 1 3
Totalt antal prov 29 100

Styrker Skolinspektionen: Andra omrattningen = Forsta omrattningen
Styrker ursprungsrattning: Andra omréttningen = Ursprungsrattningen
Ny beddmning: Andra omréttningen # Forsta omrattningen # Ursprungsrattningen
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Delprov C

Analysen grundar sig pa 2 214 insamlade prov fran 108 grundskolor. Totalt har
2 600 prov efterfragats fran 117 grundskolor. Bortfallet dr saledes 386 prov, 15
procent. Det externa bortfallet uppgar till 241 prov, 9 procent, och det interna
bortfallet uppgar till 145 prov, 6 procent.

Tabell R22: Delprov C, avvikelse mellan ursprungsrattning och Skolinspektionens rattning.
Antal Procent

Negativawikelse 26 1
Positivawikelse 15 1
Ingen awikelse 2173 98
Totalt antal prov 2214 100

Negativ avvikelse: Kontrollrattningen < Ursprungsrattningen
Positiv avvikelse: Kontrollrattningen > Ursprungsréattningen
Ingen avvikelse: Kontrollrattningen = Ursprungsrattningen

Tabell R23: Delprov C, fordelning mellan ursprungsréttarens bedémning och Skolinspektionens
bedomning om kravnivan for delprovet uppfylits eller inte.

Skolinspektionens rattning

Ja Nej Totalt

Ja 2070 26 2096

Ursprungsrattning Nej 15 103 118
Totalt 2 085 129 2214

Tabell R24: Delprov C, prov med avvikelser som omréttats en andra gang.

Antal Procent

Styrker Skolinspektionen 18 69
Styrker ursprungsrattning 7 27
Ny bedémning 1 4
Totalt antal prov 26 100

Styrker Skolinspektionen: Andra omréttningen = Forsta omréattningen
Styrker ursprungsrattning: Andra omrattningen = Ursprungsrattningen
Ny beddmning: Andra omréttningen # Forsta omrattningen # Ursprungsrattningen
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Delprov E
Analysen grundar sig pa 2 153 insamlade prov fran 108 grundskolor. Totalt har

2 600 prov efterfragats fran 117 grundskolor. Bortfallet dr saledes 447 prov, 17
procent. Det externa bortfallet uppgar till 241 prov, 9 procent, och det interna
bortfallet uppgar till 206 prov, 8 procent.

Tabell R25: Delprov E, avvikelse mellan ursprungsrattning och Skolinspektionens rattning.

Antal Procent

Negativawikelse 60 3
Positivawikelse 71 3
Ingen awikelse 2022 94
Totalt antal prov 2153 100

Negativ avvikelse: Kontrollrattningen < Ursprungsrattningen
Positiv avvikelse: Kontrollrattningen > Ursprungsréattningen
Ingen avvikelse: Kontrollrattningen = Ursprungsrattningen

Tabell R26: Delprov E, férdelning mellan ursprungsréattarens bedémning och Skolinspektionens
beddmning om kravnivan for delprovet uppfyllts eller inte.
Skolinspektionens réttning

Ja Nej Totalt

Ja 1941 60 2001

Ursprungsréttning Nej 71 81 152
Totalt 2012 141 2153

Tabell R27: Delprov E, prov med avvikelser som omrattats en andra gang.
Antal Procent

Styrker Skolinspektionen 43 34
Styrker ursprungsréattning 76 60
Ny bedémning 7 6
Totalt antal prov 126 100

Styrker Skolinspektionen: Andra omrattningen = Forsta omrattningen
Styrker ursprungsréttning: Andra omrattningen = Ursprungsrattningen
Ny beddmning: Andra omréttningen # Forsta omrattningen # Ursprungsrattningen
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Delprov F

Analysen grundar sig pa 2 165 insamlade prov fran 108 grundskolor. Totalt har
2 600 prov efterfragats fran 117 grundskolor. Bortfallet ar saledes 435 prov, 16
procent. Det externa bortfallet uppgar till 241 prov, 9 procent, och det interna
bortfallet uppgar till 194 prov, 7 procent.

Tabell R28: Delprov F, avvikelse mellan ursprungsrattning och Skolinspektionens rattning.

Antal Procent

Negativawikelse 167 8
Positivawikelse 58 3
Ingen awikelse 1940 90
Totalt antal prov 2165 100

Negativ avvikelse: Kontrollrattningen < Ursprungsrattningen
Positiv avvikelse: Kontrollrattningen > Ursprungsréattningen
Ingen avvikelse: Kontrollrattningen = Ursprungsrattningen

Tabell R29: Delprov F, fordelning mellan ursprungsrattarens bedémning och Skolinspektionens
beddmning om kravnivan for delprovet uppfylits eller inte.
Skolinspektionens rattning

Ja Nej Totalt

Ja 1755 167 1922

Ursprungsrattning Nej 58 185 243
Totalt 1813 352 2165

Tabell R30: Delprov F, prov med avvikelser som omrattats en andra gang.

Antal Procent

Styrker Skolinspektionen 75 54
Styrker ursprungsrattning 56 41
Ny bedémning 7 5
Totalt antal prov 138 100

Styrker Skolinspektionen: Andra omrattningen = Forsta omréattningen
Styrker ursprungsrattning: Andra omrattningen = Ursprungsrattningen
Ny beddmning: Andra omrattningen # Forsta omréttningen # Ursprungsrattningen
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Delprov G

Analysen grundar sig pa 2 172 insamlade prov fran 108 grundskolor. Totalt har
2 600 prov efterfragats fran 117 grundskolor. Bortfallet dr saledes 428 prov, 16
procent. Det externa bortfallet uppgar till 241 prov, 9 procent, och det interna
bortfallet uppgar till 187 prov, 7 procent.

Tabell R31: Delprov G, avvikelse mellan ursprungsrattning och Skolinspektionens rattning.
Antal  Procent

Negativawikelse 45 2
Positivawikelse 21 1
Ingen awikelse 2106 97
Totalt antal prov 2172 100

Negativ avvikelse: Kontrollrattningen < Ursprungsrattningen
Positiv avvikelse: Kontrollrattningen > Ursprungsréattningen
Ingen avvikelse: Kontrollrattningen = Ursprungsrattningen

Tabell R32: Delprov G, férdelning mellan ursprungsrattarens bedémning och Skolinspektionens
beddmning om kravnivan for delprovet uppfylits eller inte.

Skolinspektionens rattning

Ja Nej Totalt

Ja 2072 45 2117

Ursprungsréttning Nej 21 34 55
Totalt 2093 79 2172

Tabell R33: DelprovG, prov med avvikelser som omréttats en andra gang.

Antal Procent

Styrker Skolinspektionen 29 33
Styrker ursprungsrattning 53 60
Ny beddémning 6 7
Totalt antal prov 88 100

Styrker Skolinspektionen: Andra omrattningen = Forsta omréattningen
Styrker ursprungsrattning: Andra omrattningen = Ursprungsrattningen
Ny beddmning: Andra omrattningen # Forsta omréttningen # Ursprungsrattningen



Skolinspektionen

Regeringsuppdrag
2011-05-16

Dnr: 01-2010:2643

53 (121)

Delprov H

Analysen grundar sig pa 2 151 insamlade prov fran 108 grundskolor. Totalt har
2 600 prov efterfragats fran 117 grundskolor. Bortfallet ar saledes 449 prov, 17
procent. Det externa bortfallet uppgar till 241 prov, 9 procent, och det interna
bortfallet uppgar till 208 prov, 8 procent.

Tabell R34: Delprov H, avvikelse mellan ursprungsrattning och Skolinspektionens rattning.

Antal  Procent
Negativawikelse 55 3
Positivawikelse 24 1
Ingen awikelse 2072 96
Totalt antal prov 2151 100

Negativ avvikelse: Kontrollrattningen < Ursprungsrattningen
Positiv avvikelse: Kontrollrattningen > Ursprungsrattningen
Ingen avvikelse: Kontrollrattningen = Ursprungsrattningen

Tabell R35: Delprov H, férdelning mellan ursprungsréttarens beddémning och Skolinspektionens
beddmning om kravnivan for delprovet uppfylits eller inte.

Skolinspektionens réttning

Ja Nej Totalt

Ja 2019 55 2074

Ursprungsréttning Nej 24 53 77
Totalt 2043 108 2151

Tabell R36: Delprov H, prov med avvikelser som omrattats en andra gang.

Antal  Procent
Styrker Skolinspektionen 32 35
Styrker ursprungsrattning 53 58
Ny beddmning 7 8
Totalt antal prov 92 101

Styrker Skolinspektionen: Andra omrattningen = Forsta omréattningen
Styrker ursprungsrattning: Andra omrattningen = Ursprungsrattningen
Ny beddmning: Andra omréttningen # Forsta omrattningen # Ursprungsrattningen
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Amnesprov arskurs 5

Engelska

Amnesprovet i engelska bestar av fem delprov:

Delprov A: delprovet genomfors enskilt och redovisas muntligt och testar ele-
vens interaktiva formaga, det vill sdga att vaxelvis kunna fungera som lyssnare
och talare, men aven elevens produktiva formaga, det vill siga muntlig kom-
munikation och sammanhéangande tal. Detta delprov ingar inte i kontrollratt-
ningen.

Delprov B: delprovet genomfors enskilt och redovisas skriftligt och testar ele-

vens formaga att forsta tydligt och enkelt tal i ett antal korta samtal. Detta del-
prov ingar i kontrollrattningen.

Delprov C och D: delprovet genomf6rs enskilt och redovisas skriftligt och tes-
tar elevens formaga att lokaliseringslasa och soka information i korta med-
delanden och beskrivningar i form av annonser. Delprov D provar formagan
att lasa och forsta en enkel text och att aterge viss information. Delproven be-
doms tillsammans och ingar i kontrollrattningen.

Delprov E: delproven genomfors enskilt och redovisas skriftligt och testar ele-
vens formaga att utrycka sig fritt och gora sig forstadd i skrift i mycket enkel
form och att kunna genomfora en kort, skriftlig uppgift pa egen hand. Detta
delprov ingar i kontrollrattningen

De delprov som ingar i kontrollrattningen ar delproven B, C, D och E.
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Delprov B

Analysen grundar sig pa 2 651 insamlade prov fran 106 grundskolor. Totalt har
3 042 prov efterfragats fran 117 grundskolor. Bortfallet ar saledes 391 prov, 13
procent. Det externa bortfallet uppgar till 311 prov, 10 procent, och det interna
bortfallet uppgar till 80 prov, 3 procent.

Tabell R37: Delprov B, avvikelse mellan ursprungsrattning och Skolinspektionens rattning.

Antal Procent

Negativawikelse 67 2
Positivawikelse 23 1
Ingen awikelse 2561 97
Totalt antal prov 2651 100

Negativ avvikelse: Kontrollrattningen < Ursprungsrattningen
Positiv avvikelse: Kontrollrattningen > Ursprungsréattningen
Ingen avvikelse: Kontrollrattningen = Ursprungsrattningen

Tabell R38: Delprov B, férdelning mellan ursprungsréattarens bedémning och Skolinspektionens
bedomning om kravnivan for delprovet uppfylits eller inte.

Skolinspektionens rattning

Ja Nej Totalt

Ja 2 346 67 2413

Ursprungsréattning Nej 23 215 238
Totalt 2 369 282 2 651

Tabell R39: Delprov B, prov med avvikelser som omrattats en andra gang.

Antal Procent

Styrker Skolinspektionen 17 74
Styrker ursprungsrattning 6 26
Ny bedémning 0 0
Totalt antal prov 23 100

Styrker Skolinspektionen: Andra omréttningen = Forsta omrattningen
Styrker ursprungsréttning: Andra omrattningen = Ursprungsrattningen
Ny beddmning: Andra omrattningen # Forsta omréttningen # Ursprungsrattningen
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Delprov C och D
Analysen grundar sig pa 2 655 insamlade prov fran 106 grundskolor. Totalt har

3 042 prov efterfragats fran 117 grundskolor. Bortfallet dr saledes 387 prov, 13
procent. Det externa bortfallet uppgar till 311 prov, 10 procent, och det interna
bortfallet uppgar till 76 prov, 3 procent.

Tabell R40: Delprov C och D, avvikelse mellan ursprungsrattning och Skolinspektionens rattning.
Antal Procent

Negativawikelse 28 1
Positivawikelse 21 1
Ingen awikelse 2 606 98
Totalt antal prov 2655 100

Negativ avvikelse: Kontrollrattningen < Ursprungsrattningen
Positiv avvikelse: Kontrollrattningen > Ursprungsréattningen
Ingen avvikelse: Kontrollrattningen = Ursprungsrattningen

Tabell R41: Delprov C och D, férdelning mellan ursprungsrattarens bedémning och Skolinspekt-
ionens bedomning om kravnivan for delprovet uppfyllts eller inte.

Skolinspektionens réttning

Ja Nej Totalt

Ja 2512 28 2540

Ursprungsréttning Nej 21 94 115
Totalt 2533 122 2655

Tabell R42: Delprov C och D, prov med avvikelser som omréattats en andra gang.
Antal  Procent

Styrker Skolinspektionen 14 78
Styrker ursprungsrattning 4 22
Ny beddmning 0 0
Totalt antal prov 18 100

Styrker Skolinspektionen: Andra omrattningen = Forsta omrattningen
Styrker ursprungsréttning: Andra omrattningen = Ursprungsrattningen
Ny beddmning: Andra omrattningen # Forsta omréttningen # Ursprungsrattningen
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Delprov E

Analysen grundar sig pa 2 531 insamlade prov fran 106 grundskolor. Totalt har
3 042 prov efterfragats fran 117 grundskolor. Bortfallet ar saledes 511 prov, 17
procent. Det externa bortfallet uppgar till 311 prov, 10 procent, och det interna
bortfallet uppgar till 200 prov, 7 procent.

Tabell R43: Delprov E, avvikelse mellan ursprungsrattning och Skolinspektionens rattning.
Antal Procent

Negativawikelse 165 6
Positivawikelse 50 2
Ingen awikelse 2316 92
Totalt antal prov 2531 100

Negativ avvikelse: Kontrollrattningen < Ursprungsrattningen
Positiv avvikelse: Kontrollrattningen > Ursprungsréattningen
Ingen avvikelse: Kontrollrattningen = Ursprungsrattningen

Tabell R44: Delprov E, férdelning mellan ursprungsréattarens bedémning och Skolinspektionens
beddmning om kravnivan for delprovet uppfyllts eller inte.
Skolinspektionens réttning

Ja Nej Totalt

Ja 2251 165 2416

Ursprungsréttning Nej 50 65 115
Totalt 2301 230 2531

Tabell R45: Delprov E, prov med avvikelser som omrattats en andra gang.

Antal Procent

Styrker Skolinspektionen 16 47
Styrker ursprungsrattning 18 53
Ny beddmning 0 0
Totalt antal prov 34 100

Styrker Skolinspektionen: Andra omrattningen = Forsta omréattningen
Styrker ursprungsrattning: Andra omrattningen = Ursprungsrattningen
Ny beddmning: Andra omrattningen # Forsta omréttningen # Ursprungsrattningen
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Matematik

Amnesprovet i matematik bestar av fyra delprov:

Delprov A: delprovet genomfdrs enskilt och redovisas skriftligt och testar ele-
vens forstaelse for raknesatten samt kunskap och fardigheter da det galler att
anvianda minirdknare. Detta delprov ingar i kontrollrattningen.

Delprov B: delprovet genomfors enskilt och redovisas skriftligt och testar ele-
vens forstdelse av begreppen area och skala. Eleven ska ocksa visa i vilken ut-
strackning den kan jamfdra, uppskatta och mata langder. Detta delprov ingar i
kontrollrattningen.

Delprov C: delprovet genomfors enskilt och redovisas skriftligt. Eleven ska
visa kunnande om klockan, tidsuppfattning samt kunskap nar det galler sta-
tistik. Detta delprov ingdr i kontrollrdttningen.

Delprov D: delprovet genomférs enskilt och redovisas skriftligt och testar ele-
vens raknefdardigheter saval i huvudrakning som skriftligt. Delprovet behand-
lar multiplikation och division. Detta delprov ingar i kontrollrdttningen.

De delprov som ingar i kontrollrattningen ar delproven A, B, C och D.
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Delprov A

Analysen grundar sig pa 2 635 insamlade prov fran 109 grundskolor. Totalt har
2900 prov efterfragats fran 117 grundskolor. Bortfallet dr saledes 265 prov, 9
procent. Det externa bortfallet uppgar till 202 prov, 7 procent, och det interna
bortfallet uppgar till 63 prov, 2 procent.

Tabell R46: Delprov A, avvikelse mellan ursprungsréttning och Skolinspektionens rattning.
Antal Procent

Negativawikelse 83 3
Positivawikelse 19 1
Ingen awikelse 2533 96
Totalt antal prov 2635 100

Negativ avvikelse: Kontrollrattningen < Ursprungsrattningen
Positiv avvikelse: Kontrollrattningen > Ursprungsrattningen
Ingen avvikelse: Kontrollrattningen = Ursprungsrattningen

Tabell R47: Delprov A, férdelning mellan ursprungsrattarens bedémning och Skolinspektionens
beddmning om kravnivan for delprovet uppfyllts eller inte.
Skolinspektionens réttning

Ja Nej Totalt

Ja 2479 83 2562

Ursprungsréttning Nej 19 54 73
Totalt 2498 137 2635

Tabell R48: Delprov A, prov med avvikelser som omrattats en andra gang.

Antal Procent

Styrker Skolinspektionen 24 67
Styrker ursprungsrattning 10 28
Ny bedémning 2 6
Totalt antal prov 36 101

Styrker Skolinspektionen: Andra omrattningen = Forsta omréattningen
Styrker ursprungsréttning: Andra omrattningen = Ursprungsrattningen
Ny beddmning: Andra omréttningen # Forsta omrattningen # Ursprungsrattningen
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Delprov B

Analysen grundar sig pa 2 631 insamlade prov fran 106 grundskolor. Totalt har
3 042 prov efterfragats fran 117 grundskolor. Bortfallet ar saledes 391 prov, 13
procent. Det externa bortfallet uppgar till 311 prov, 10 procent, och det interna
bortfallet uppgar till 80 prov, 3 procent.

Tabell R49: Delprov B, avvikelse mellan ursprungsrattning och Skolinspektionens rattning.

Antal  Procent
Negativawikelse 101 4
Positivawikelse 46 2
Ingen awikelse 2484 94
Totalt antal prov 2631 100

Negativ avvikelse: Kontrollrattningen < Ursprungsrattningen
Positiv avvikelse: Kontrollrattningen > Ursprungsréattningen
Ingen avvikelse: Kontrollrattningen = Ursprungsrattningen

Tabell R50: Delprov B, férdelning mellan ursprungsrattarens bedémning och Skolinspektionens
beddmning om kravnivan for delprovet uppfyllts eller inte.

Skolinspektionens rattning

Ja Nej Totalt

Ja 2229 101 2 330

Ursprungsréattning Nej 46 255 301
Totalt 2275 356 2631

Tabell R51: Delprov B, prov med avvikelser som omrattats en andra gang.

Antal  Procent
Styrker Skolinspektionen 24 63
Styrker ursprungsréattning 12 32
Ny bedémning 2 5
Totalt antal prov 38 100

Styrker Skolinspektionen: Andra omrattningen = Forsta omréattningen
Styrker ursprungsréttning: Andra omrattningen = Ursprungsrattningen
Ny beddmning: Andra omréttningen # Forsta omrattningen # Ursprungsrattningen
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Delprov C

Analysen grundar sig pa 2 614 insamlade prov fran 106 grundskolor. Totalt har
3 042 prov efterfragats fran 117 grundskolor. Bortfallet dr saledes 428 prov, 14
procent. Det externa bortfallet uppgar till 311 prov, 10 procent, och det interna
bortfallet uppgar till 117 prov, 4 procent.

Tabell R52: Delprov C, avvikelse mellan ursprungsrattning och Skolinspektionens rattning.

Antal Procent

Negativawikelse 66 2
Positivawikelse 22 1
Ingen awikelse 2526 97
Totalt antal prov 2614 100

Negativ avvikelse: Kontrollrattningen < Ursprungsrattningen
Positiv avvikelse: Kontrollrattningen > Ursprungsrattningen
Ingen avvikelse: Kontrollrattningen = Ursprungsrattningen

Tabell R53: Delprov C, fordelning mellan ursprungsréttarens bedémning och Skolinspektionens
beddmning om kravnivan for delprovet uppfyllts eller inte.

Skolinspektionens rattning

Ja Nej Totalt

Ja 2 455 66 2521

Ursprungsréttning Nej 22 71 93
Totalt 2477 137 2614

Tabell R54: Delprov C, prov med avvikelser som omréttats en andra gang.
Antal  Procent

Styrker Skolinspektionen 22 58
Styrker ursprungsréattning 12 32
Ny bedémning 4 11
Totalt antal prov 38 101

Styrker Skolinspektionen: Andra omrattningen = Forsta omrattningen
Styrker ursprungsréttning: Andra omrattningen = Ursprungsrattningen
Ny beddmning: Andra omrattningen # Forsta omréttningen # Ursprungsrattningen
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Delprov D

Analysen grundar sig pa 2 592 insamlade prov fran 106 grundskolor. Totalt har
3 042 prov efterfragats fran 117 grundskolor. Bortfallet ar saledes 450 prov, 15
procent. Det externa bortfallet uppgar till 311 prov, 10 procent, och det interna
bortfallet uppgar till 139 prov, 5 procent.

Tabell R55: Delprov D, avvikelse mellan ursprungsrattning och Skolinspektionens rattning.

Antal Procent

Negativawikelse 66 3
Positivawikelse 32 1
Ingen awikelse 2494 96
Totalt antal prov 2592 100

Negativ avvikelse: Kontrollrattningen < Ursprungsrattningen
Positiv avvikelse: Kontrollrattningen > Ursprungsréattningen
Ingen avvikelse: Kontrollrattningen = Ursprungsrattningen

Tabell R56: Delprov D, férdelning mellan ursprungsréttarens bedémning och Skolinspektionens
beddmning om kravnivan for delprovet uppfylits eller inte.

Skolinspektionens rattning

Ja Nej Totalt

Ja 2299 66 2 365

Ursprungsréattning Nej 32 195 227
Totalt 2331 261 2592

Tabell R57: Delprov D, prov med avvikelser som omrattats en andra gang.

Antal Procent

Styrker Skolinspektionen 25 69
Styrker ursprungsrattning 7 19
Ny bedémning 4 11
Totalt antal prov 36 99

Styrker Skolinspektionen: Andra omrattningen = Forsta omréattningen
Styrker ursprungsrattning: Andra omrattningen = Ursprungsrattningen
Ny beddmning: Andra omréttningen # Forsta omrattningen # Ursprungsrattningen
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Svenska/svenska som andrasprak

Amnesprovet i svenska/svenska som andrasprak bestar av fem delprov:

Delprov A: delprovet genomfdrs enskilt och redovisas skriftligt och testar ele-
vens formaga att urskilja detaljer i texten, att forsta orsakssammanhang, att
forsta sprakliga utryck samt att dra egna slutsatser med stod av texten. Detta
delprov ingar i kontrollrattningen.

Delprov B: delprovet genomfors enskilt och redovisas skriftligt och testar ele-
vens formaga att finna fakta, att dra slutsatser av textens innehall samt att
kunna urskilja vem som sédger vad i en text. Detta delprov ingar i kontrollratt-
ningen.

Delprov C: delprovet genomfors enskilt och redovisas skriftligt och testar ele-
vens formaga att beratta och beskriva sammanhangande och intressant for lasa-
ren, att bygga begripliga meningar samt att behérska skrivtekniska fardigheter.
Detta delprov ingar i kontrollrattningen.

Delprov D: delprovet genomfors enskilt och redovisas skriftligt och testar ele-
vens formaga att berédtta och beskriva sammanhangande och intressant for lasa-
ren, att bygga begripliga meningar samt att beharska skrivtekniska fardigheter.
Detta delprov ingar i kontrollrattningen.

Delprov E: delprovet genomfors parvis och redovisas muntligt och testar ele-
vens formaga att lasa hogt samt formdga att redogora for sina asikter och tan-
kar. Detta delprov ingar inte i kontrollrattningen.

De delprov som ingar i kontrollrattningen ar delproven A, B, C och D.
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Delprov A

Analysen grundar sig pa 2 714 insamlade prov fran 110 grundskolor. Totalt har
3 023 prov efterfragats fran 117 grundskolor. Bortfallet dr saledes 309 prov, 10
procent. Det externa bortfallet uppgar till 237 prov, 8 procent, och det interna
bortfallet uppgar till 72 prov, 2 procent.

Tabell R58: Delprov A, avvikelse mellan ursprungsrattning och Skolinspektionens rattning.

Antal  Procent
Negativawikelse 233 9
Positivawikelse 39 1
Ingen awikelse 2442 90
Totalt antal prov 2714 100

Negativ avvikelse: Kontrollrattningen < Ursprungsrattningen
Positiv avvikelse: Kontrollrattningen > Ursprungsrattningen
Ingen avvikelse: Kontrollrattningen = Ursprungsrattningen

Tabell R59: Delprov A, férdelning mellan ursprungsrattarens bedémning och Skolinspektionens
beddmning om kravnivan for delprovet uppfylits eller inte.

Skolinspektionens réttning

Ja Nej Totalt

Ja 2175 233 2 408

Ursprungsréattning Nej 39 267 306
Totalt 2214 500 2714

Tabell R60: Delprov A, prov med avvikelser som omrattats en andra gang.

Antal  Procent
Styrker Skolinspektionen 124 47
Styrker ursprungsrattning 93 35
Ny beddmning 45 17
Totalt antal prov 262 99

Styrker Skolinspektionen: Andra omréttningen = Forsta omrattningen
Styrker ursprungsrattning: Andra omrattningen = Ursprungsrattningen
Ny beddmning: Andra omréttningen # Forsta omrattningen # Ursprungsrattningen
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Delprov B

Analysen grundar sig pa 2 716 insamlade prov fran 110 grundskolor. Totalt har
3 023 prov efterfragats fran 117 grundskolor. Bortfallet ar saledes 307 prov, 10
procent. Det externa bortfallet uppgar till 237 prov, 8 procent, och det interna
bortfallet uppgar till 70 prov, 2 procent.

Tabell R61: Delprov B, avvikelse mellan ursprungsrattning och Skolinspektionens rattning.

Antal Procent

Negativawikelse 92 3
Positivawikelse 14 1
Ingen awikelse 2610 96
Totalt antal prov 2716 100

Negativ avvikelse: Kontrollrattningen < Ursprungsrattningen
Positiv avvikelse: Kontrollrattningen > Ursprungsrattningen
Ingen avvikelse: Kontrollrattningen = Ursprungsrattningen

Tabell R62: Delprov B, férdelning mellan ursprungsréattarens bedémning och Skolinspektionens
bedomning om kravnivan for delprovet uppfyllits eller inte.
Skolinspektionens rattning

Ja Nej Totalt

Ja 2 462 92 2554

Ursprungsréattning Nej 14 148 162
Totalt 2476 240 2716

Tabell R63: Delprov B, prov med avvikelser som omrattats en andra gang.

Antal Procent

Styrker Skolinspektionen 58 43
Styrker ursprungsrattning 39 29
Ny beddmning 39 29
Totalt antal prov 136 101

Styrker Skolinspektionen: Andra omrattningen = Forsta omrattningen
Styrker ursprungsrattning: Andra omréttningen = Ursprungsrattningen
Ny beddmning: Andra omréttningen # Forsta omrattningen # Ursprungsrattningen



Skolinspektionen Regeringsuppdrag

2011-05-16
Dnr: 01-2010:2643
66 (121)

Delprov C

Analysen grundar sig pa 2 675 insamlade prov fran 110 grundskolor. Totalt har
3 023 prov efterfragats fran 117 grundskolor. Bortfallet dr saledes 348 prov, 12
procent. Det externa bortfallet uppgar till 237 prov, 8 procent, och det interna
bortfallet uppgar till 111 prov, 4 procent.

Tabell R64: Delprov C, avvikelse mellan ursprungsrattning och Skolinspektionens rattning.
Antal  Procent

Negativawikelse 432 16
Positivawikelse 45 2
Ingen awikelse 2198 82
Totalt antal prov 2675 100

Negativ avvikelse: Kontrollrattningen < Ursprungsrattningen
Positiv avvikelse: Kontrollrattningen > Ursprungsrattningen
Ingen avvikelse: Kontrollrattningen = Ursprungsrattningen

Tabell R65: Delprov C, fordelning mellan ursprungsréttarens bedémning och Skolinspektionens
bedomning om kravnivan for delprovet uppfylits eller inte.

Skolinspektionens réattning

Ja Nej Totalt

Ja 2009 432 2441

Ursprungsréttning Nej 45 189 234
Totalt 2054 621 2675

Tabell R66: Delprov C, prov med avvikelser som omrattats en andra gang.

Antal Procent

Styrker Skolinspektionen 208 44
Styrker ursprungsréattning 241 51
Ny bedémning 27 6
Totalt antal prov 476 101

Styrker Skolinspektionen: Andra omrattningen = Forsta omréattningen
Styrker ursprungsrattning: Andra omrattningen = Ursprungsrattningen
Ny beddmning: Andra omrattningen # Forsta omréttningen # Ursprungsrattningen
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Delprov D

Analysen grundar sig pa 2 656 insamlade prov fran 110 grundskolor. Totalt har
3 023 prov efterfragats fran 117 grundskolor. Bortfallet dr saledes 367 prov, 12
procent. Det externa bortfallet uppgar till 237 prov, 8 procent, och det interna
bortfallet uppgar till 130 prov, 4 procent.

Tabell R67: Delprov D, avvikelse mellan ursprungsrattning och Skolinspektionens rattning.

Antal Procent

Negativawikelse 389 14
Positivawikelse 45 2
Ingen awikelse 2222 84
Totalt antal prov 2 656 100

Negativ avvikelse: Kontrollrattningen < Ursprungsrattningen
Positiv avvikelse: Kontrollrattningen > Ursprungsrattningen
Ingen avvikelse: Kontrollrattningen = Ursprungsrattningen

Tabell R68: Delprov D, férdelning mellan ursprungsrattarens bedémning och Skolinspektionens
beddmning om kravnivan for delprovet uppfylits eller inte.

Skolinspektionens réttning

Ja Nej Totalt

Ja 2054 389 2 443

Ursprungsréttning Nej 45 168 213
Totalt 2099 557 2 656

Tabell R69: Delprov D, prov med avvikelser som omrattats en andra gang.
Antal  Procent

Styrker Skolinspektionen 202 43
Styrker ursprungsréattning 247 52
Ny bedémning 25 5
Totalt antal prov 474 100

Styrker Skolinspektionen: Andra omréttningen = Forsta omréttningen
Styrker ursprungsrattning: Andra omrattningen = Ursprungsrattningen
Ny beddmning: Andra omrattningen # Forsta omréttningen # Ursprungsrattningen
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Amnesprov arskurs 9

Engelska

Amnesprovet i engelska bestar av tre delprov:

Delprov A: delprovet genomfors i grupp och redovisas muntligt och bestar av
att eleverna talar/samtalar kring olika aspekter av livskvalitet. Detta delprov
ingar inte kontrollrdttningen.

Delprov B: delprovet genomfors enskilt och redovisas skriftligt och testar ele-
vens formaga att lasa och forsta texter av skilda slag. Detta delprov ingar i kon-
trollrattningen.

Delprov C: delprovet genomfors enskilt och redovisas skriftligt och testar ele-
vens formaga att pa ett begripligt satt uttrycka sig i skrift. Detta delprov ingar i
kontrollrattningen.

De delprov som ingar i kontrollrattningen ar delproven B och C.
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Delprov B

Analysen grundar sig pa 3 511 insamlade prov fran 47 grundskolor 8. Totalt har
3 775 prov efterfragats fran 47 grundskolor. Bortfallet ar saledes 264 prov, 7
procent. Det externa bortfallet uppgar till 119 prov, 3 procent, och det interna
bortfallet uppgar till 145 prov, 4 procent.

Tabell R70: Delprov B, avvikelse mellan ursprungsréattning och Skolinspektionens rattning.

Antal Procent

Negativawikelse 269 8
Positivawikelse 161 5
Ingen awikelse 3081 88
Totalt antal prov 3511 100

Negativ avvikelse: Kontrollrattningen < Ursprungsrattningen
Positiv avvikelse: Kontrollrattningen > Ursprungsrattningen
Ingen avvikelse: Kontrollrattningen = Ursprungsrattningen

Tabell R71: Delprov B, betygsférdelning mellan ursprungsrattning och Skolinspektionens ratt-
ning.

Skolinspektionens réattning

EUM G VG MVG Totalt

EUM 81 4 0 0 85

G 32 1013 67 3 1115

Ursprungsrattning VG 2 98 1323 87 1510
MVG 2 1 134 664 801

Totalt 117 1116 1524 754 3511

Tabell R72: Delprov B, prov med avvikelser som omrattats en andra gang.

Antal Procent

Styrker Skolinspektionen 49 63
Styrker ursprungsréattning 27 35
Ny beddmning 2 3
Totalt antal prov 78 101

Styrker Skolinspektionen: Andra omrattningen = Forsta omréattningen
Styrker ursprungsrattning: Andra omrattningen = Ursprungsrattningen
Ny beddmning: Andra omréttningen # Forsta omrattningen # Ursprungsrattningen
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Delprov C

Analysen grundar sig pa 3 527 insamlade prov fran 47 grundskolor. Totalt har 3
775 prov efterfragats fran 47 grundskolor. Bortfallet dr saledes 248 prov, 6 pro-
cent. Det externa bortfallet uppgar till 119 prov, 3 procent, och det interna bort-
fallet uppgar till 129 prov, 3 procent.

Tabell R73: Delprov C, avvikelse mellan ursprungsrattning och Skolinspektionens rattning.

Antal Procent

Negativawikelse 822 23
Positivawikelse 442 13
Ingen awikelse 2263 64
Totalt antal prov 3527 100

Negativ avvikelse: Kontrollrattningen < Ursprungsrattningen
Positiv avvikelse: Kontrollrattningen > Ursprungsrattningen
Ingen avvikelse: Kontrollrattningen = Ursprungsréattningen

Tabell R74: Delprov C, betygsférdelning mellan ursprungsrattning och Skolinspektionens ratt-
ning.

Skolinspektionens réttning

EUM G VG MVG Totalt

EUM 60 12 0 1 73

G 108 1124 234 9 1475

Ursprungsrattning VG 15 452 763 186 1416
MVG 1 26 220 316 563

Totalt 184 1614 1217 512 3527

Tabell R75: Delprov C, prov med avvikelser som omréttats en andra gang.

Antal Procent

Styrker Skolinspektionen 126 40
Styrker ursprungsrattning 147 46
Ny bedémning 44 14
Totalt antal prov 317 100

Styrker Skolinspektionen: Andra omréttningen = Forsta omréttningen
Styrker ursprungsrattning: Andra omrattningen = Ursprungsrattningen
Ny beddmning: Andra omrattningen # Forsta omréttningen # Ursprungsrattningen
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Matematik

Amnesprovet i matematik bestar inte av separata delprov for vilka ett del-
provsbetyg sdtts utan bedomningen gors endast i form av ett provbetyg. Am-
nesprovet i matematik bestar av tre delprov:

Delprov A: delprovet genomfors i grupp och redovisas muntligt och testar ele-
vens formaga att muntligt framféra matematiskt grundade idéer samt formaga
att lyssna till, f6lja och prova andras forklaringar och argument. Detta delprov
ingar inte i kontrollrattningen.

Delprov B1: delprovet genomfors enskilt och redovisas skriftligt och testar ele-
vens taluppfattning och grundlaggande fardigheter i rakning med naturliga tal,
tal i brakform, decimalform och procent. Nagra uppgifter prévar elevens kun-
skaper i grundldggande algebra, geometri och statistik. Detta delprov ingar i
kontrollrattningen.

Delprov B2: delprovet genomfors enskilt och redovisas skriftligt och testar ele-
vens formaga att 10sa problem, reflektera 6ver och tolka sina resultat samt be-
doma deras rimlighet. Dar provas ocksa elevens formaga att utrycka sina tan-
kar skriftligt, dra slutsatser och generalisera. Detta delprov ingar i kontrollratt-
ningen.

Delprov C: delprovet genomfors enskilt och redovisas skriftligt och testar ele-
vens formaga att 16sa problem samt reflektera 6ver och tolka sina resultat och
beddma deras rimlighet. Detta delprov ingar i kontrollrattningen.

De delprov som ingar i kontrollrattningen ar delproven B1, B2 och C.

For amnesprovet i matematik ges inte betyg pa delprovsniva och Skolinspekt-
ionen har inte haft mdjlighet att kontrollradtta delprov A. Darfor kan nagon be-
domning av provbetyget inte goras av kontrollrattarna for en jamforelse med
ursprungsrattarnas beddmning. Istdllet gors jamforelsen pa poangniva for del-
proven B1, B2 och C.

For varje delprov kan eleven fa ett visst antal G-podng, ett visst antal VG-poadng
och for delprov B2 och delprov C kan dven eleven uppvisa MVG-kvalitet pa
vissa fragor. Jamforelser mellan ursprungsrattning och kontrollrattning gors
genom att se pa differensen mellan antalet poang som kontrollrattaren har satt
gentemot ursprungsrattaren. Differensen for respektive delprov visar skillna-
den i antal poang mellan kontrollrdttarens beddmning och ursprungsréattarens
beddmning. En negativ differens innebar att kontrollrattarna gett ett lagre po-
angantal an ursprungsrattarna. For varje delprov redovisas differensen i antalet
G-poédng, antalet VG-podng samt antalet fragor med MVG-kvalitet.
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Delprov B1

Analysen grundar sig pa 2 696 insamlade prov fran 45 grundskolor. Totalt har 3
234 prov efterfragats fran 47 grundskolor. Bortfallet dr séledes 538 prov, 16 pro-
cent. Det externa bortfallet uppgar till 427 prov, 13 procent, och det interna
bortfallet uppgar till 111 prov, 3 procent.

Tabell R76: Avvikelse mellan ursprungsrattning och Skolinspektionens rattning for delprov B1.

Differens G-poéng VG-poéng
Antal Procent Antal Procent

9 1 0,0

6 3 0,1

5 5 0,2
4 7 0,3 3 0,1
3 3 0,1 13 0,5
2 14 0,5 44 1,6
1 153 5,7 214 7,9
0 2276 84,4 1990 73,8
-1 198 7,3 356 13,2
-2 25 0,9 53 2,0
-3 7 0,2 11 0,4
-4 5 0,2 5 0,2
-5 3 0,1

-6 1 0,0

Total 2696 100,0 2 694 100
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Delprov B2

Analysen grundar sig pa 2 743 insamlade prov fran 45 grundskolor. Totalt har 3
234 prov efterfragats fran 47 grundskolor. Bortfallet ar sdledes 491 prov, 15 pro-
cent. Det externa bortfallet uppgar till 431 prov, 13 procent, och det interna
bortfallet uppgar till 60 prov, 2 procent.

Tabell R77: Avvikelse mellan ursprungsrattning och Skolinspektionens rattning for delprov B2.

Differens G-poéng VG-poéng MVG-kvalitet
Antal Procent Antal Procent Antal Procent

5 6 0,2 4 0,1

4 3 0,1 3 0,1

3 21 0,8 12 0,4 33 1,2
2 69 2,5 46 1,7 58 2,1
1 437 15,9 191 7,0 89 3,2
0 1537 56,0 2076 75,7 2 406 87,7
-1 513 18,7 281 10,2 106 3,9
-2 131 4,8 88 3,2 34 1,2
-3 18 0,7 31 11 17 0,6
-4 6 0,2 10 0,4
-5 2 0,1 1 0,0

Total 2743 100,0 2743 100,0 2743 100
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Delprov C

Analysen grundar sig pa 2 774 insamlade prov fran 45 grundskolor. Totalt har 3
234 prov efterfragats fran 47 grundskolor. Bortfallet dr séledes 460 prov, 14 pro-
cent. Det externa bortfallet uppgar till 431 prov, 13 procent, och det interna
bortfallet uppgar till 29 prov, 1 procent.

Tabell R78: Avvikelse mellan ursprungsrattning och Skolinspektionens rattning fér delprov C.

Differens G-poéng VG-poéang MVG-kvalitet
Antal Procent Antal Procent Antal Procent

20 1 0,0

18 1 0,0

16 1 0,0

15 2 0,1

14 2 0,1

12 1 0,0

10 2 0,1 3 0,1 3 0,1
9 3 0,1 2 0,1 3 0,1
8 1 0,0 2 0,1 8 0,3
7 3 0,1 2 0,1 7 0,3
6 4 0,1 3 0,1 12 0,4
5 8 0,3 7 0,2 15 0,5
4 22 0,8 13 0,5 30 11
3 74 2,7 41 15 64 2,3
2 154 5,6 135 4,9 93 34
1 456 16,4 449 16,2 197 71
0 920 33,2 959 34,6 1925 69,4
-1 582 21 652 23,5 194 7
-2 282 10,2 292 10,5 91 33
-3 135 4,9 116 4,2 60 2,2
-4 70 2,5 59 2,1 33 1,2
-5 25 0,9 18 0,6 17 0,6
-6 12 04 13 0,5 16 0,6
-7 6 0,2 2 0,1 3 0,1
-8 3 0,1 1 0
-9 1 0 3 0,1

-10 3 0,1 1 0

-11 0 1 0

-13 0 1 0

Total 2774 100 2

~
~
N

100 2772 100
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Svenska/svenska som andrasprak
Amnesprovet i svenska bestar av tre delprov:

Delprov A: delprovet genomférs enskilt och redovisas skriftligt och testar ele-
vens formaga att lasa och forsta olika typer av text, tillampa olika lasstrategier
och uttrycka egna reflektioner och asikter kring texter. Detta delprov ingar i
kontrollrdttningen.

Delprov B: delprovet genomfors i grupp och redovisas muntligt och testar ele-
vens formaga att resonera och uttrycka sig klart och begripligt. Detta delprov
ingdr inte i kontrollrattningen.

Delprov C: delprovet genomfors enskilt och redovisas skriftligt i uppsatsform
som testar elevens formaga att sjalvstandigt utveckla och uttrycka tankar och

idéer, formedla engagemang, berétta och beskriva. Detta delprov ingér i kon-

trollrattningen.

De delprov som ingar i kontrollrattningen ar delproven A och C.

Delprov A

Analysen grundar sig pa 2 941 insamlade prov fran 41 grundskolor. Totalt har 3
589 prov efterfragats fran 44 grundskolor. Bortfallet &r séledes 648 prov, 18 pro-
cent. Det externa bortfallet uppgar till 434 prov, 12 procent, och det interna
bortfallet uppgar till 214 prov, 6 procent.

Tabell R79: Delprov A, avvikelse mellan ursprungsrattning och Skolinspektionens rattning.

Antal Procent

Negativawikelse 936 32
Positivawikelse 230 8
Ingen awikelse 1775 60
Totalt antal prov 2941 100

Negativ avvikelse: Kontrollrattningen < Ursprungsrattningen
Positiv avvikelse: Kontrollrattningen > Ursprungsréattningen
Ingen avvikelse: Kontrollrattningen = Ursprungsrattningen
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Tabell R80: Delprov A, betygsférdelning mellan ursprungsrattning och Skolinspektionens ratt-
ning.

Skolinspektionens rattning

EUM G VG MVG Totalt

EUM 367 25 1 0 393

G 283 774 108 7 1172

Ursprungsrattning VG 59 420 564 89 1132
MVG 1 38 135 70 244

Totalt 710 1257 808 166 2941

Tabell R81: Delprov A, prov med avvikelser som omréttats en andra gang.

Antal Procent

Styrker Skolinspektionen 385 50
Styrker ursprungsréattning 286 37
Ny beddmning 99 13
Totalt antal prov 770 100

Styrker Skolinspektionen: Andra omréttningen = Forsta omréttningen
Styrker ursprungsrattning: Andra omréattningen = Ursprungsrattningen
Ny bedémning: Andra omrattningen # Forsta omrattningen # Ursprungsrattningen

Prov har inkommit fran 41 av 44 skolor som uppmanades att inkomma med
prov. For dessa 41 skolor avviker Skolinspektionens bedémning fran ur-
sprungsrattarnas bedomning for mellan 25 och 71 procent av delproven. Avvi-
kelserna ar i huvudsak negativa. I 6 av skolorna avviker Skolinspektionens be-
domning for 50 procent eller fler av delproven?.

36 1 av skolorna har skickat in farre an 10 elevlsningar, for dem redovisar vi darfor inte procent.
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Delprov C

Analysen grundar sig pa 3 042 insamlade prov fran 41 grundskolor. Totalt har 3
589 prov efterfragats fran 44 grundskolor. Bortfallet dr séledes 547 prov, 15 pro-
cent. Det externa bortfallet uppgar till 434 prov, 12 procent, och det interna
bortfallet uppgar till 113 prov, 3 procent.

Tabell R82: Delprov C, avvikelse mellan ursprungsrattning och Skolinspektionens rattning.
Antal Procent

Negativawikelse 1011 33
Positivawikelse 311 10
Ingen awikelse 1720 57
Totalt antal prov 3042 100

Negativ avvikelse: Kontrollrattningen < Ursprungsrattningen
Positiv avvikelse: Kontrollrattningen > Ursprungsrattningen
Ingen avvikelse: Kontrollrattningen = Ursprungsrattningen

Tabell R83: Delprov C, betygsférdelning mellan ursprungsrattning och Skolinspektionens ratt-
ning.

Skolinspektionens rattning

EUM G VG MVG Totalt

EUM 92 25 14 0 131

G 206 1104 187 11 1508

Ursprungsrattning VG 95 454 422 74 1045
MVG 25 98 133 102 358

Totalt 418 1681 756 187 3042

Tabell R84: Delprov C, prov med avvikelser som omrattats en andra gang.

Antal Procent

Styrker Skolinspektionen 380 42
Styrker ursprungsréattning 275 30
Ny bedémning 249 28
Totalt antal prov 904 100

Styrker Skolinspektionen: Andra omréttningen = Forsta omréttningen
Styrker ursprungsrattning: Andra omrattningen = Ursprungsrattningen
Ny beddmning: Andra omrattningen # Forsta omréttningen # Ursprungsrattningen
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Prov har inkommit fran 41 av 44 skolor som uppmanades att inkomma med
prov. For dessa 41 skolor avviker Skolinspektionens bedomning fran ur-
sprungsrattarnas bedomning for mellan 27 och 70 procent av delproven. Avvi-
kelserna ar i huvudsak negativa. I 10 av skolorna avviker Skolinspektionens
beddmning for 50 procent eller fler av delproven®.

Naturorienterande &mnen - fysik, biologi, kemi

Amnesproven i NO-amnena bestar inte av separata delprov for vilka ett del-
provsbetyg sdtts utan bedomningen gors endast i form av ett provbetyg. Am-
nesproven i NO-dmnena ar upplagda pa samma satt och bestar av tva delprov:

Delprov A: delprovet genomfors enskilt och bestar av ett antal teoretiska upp-
gifter som ska redovisas skriftligt. Den sista uppgiften i detta delprov innefattar
att planera en vetenskaplig undersokning. Detta delprov ingar i kontrollratt-
ningen.

Delprov B: i detta delprov ska eleven genomfora den vetenskapliga undersok-
ning som planerats i delprov A. Detta delprov ingar inte i kontrollrattningen.

Det delprov som ingar i kontrollrattningen ar saledes delprov A for respektive
amne.

Eftersom bedomningen endast gors pa provniva och Skolinspektionen inte har
haft majlighet att kontrollrédtta delprov B, d& detta innehaller en laborativ upp-
gift kan nagon beddmning av provbetyget inte goras av kontrollrdttarna for en
jamforelse med ursprungsrattarnas bedomning. Istéllet gors jamforelsen pa
podngniva for delprov A.

For varje dmne kan eleven for delprov A fa ett visst antal G-belédgg, ett visst
antal VG-beldgg och ett visst antal MVG-beldgg. Som for amnesprovet i mate-
matik for arskurs 9 sa gors jamforelser mellan ursprungsrattning och kontroll-
rattning genom att se pa differensen mellan antalet podang som kontrollrdttaren
har satt i forhallande till ursprungsréattaren.

37 1 av skolorna har skickat in farre dn 10 elevlsningar, for dem redovisar vi darfér inte procent.
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Fysik

Analysen av delprovets forsta del grundar sig pa 767 insamlade prov fran 12
grundskolor. Totalt har 849 prov efterfragats fran 13 grundskolor. Bortfallet ar
saledes 82 prov, 10 procent. Det externa bortfallet uppgar till 75 prov, 9 procent,
och det interna bortfallet uppgar till 7 prov, 1 procent.

Analysen av planeringsuppgiften grundar sig pa 712 insamlade prov fran 12
grundskolor. Totalt har 849 prov efterfragats fran 13 grundskolor. Bortfallet ar
saledes 137 prov, 16 procent. Det externa bortfallet uppgar till 75 prov, 9 pro-
cent, och det interna bortfallet uppgar till 62 prov, 7 procent.

Tabell R85: Avvikelse mellan ursprungsréattning och Skolinspektionens rattning for delprov A,
forsta uppgifterna.

Differens G-belagg VG-belagg MVG-beléagg
Antal Procent Antal Procent Antal Procent

9 1 0,1
6 2 0,3
5 1 0,1
4 6 0,8 9 1,2 2 0,3
3 18 2,3 9 1,2 6 0,8
2 57 74 34 44 27 3,5
1 92 12,0 79 10,3 71 9,3
0 169 22,0 179 23,3 290 37,9
-1 147 19,2 157 20,5 165 21,5
-2 128 16,7 117 15,3 108 141
-3 71 9,3 74 9,6 63 8,2
-4 44 57 51 6,6 24 3,1
-5 18 2,3 29 38 8 1
-6 6 0,8 19 2,5 1 0,1
=7 4 0,5 6 0,8 1 0,1
-8 1 0,1 3 04
-9 1 0,1
12 1 0,1
13 1 0,1

Total 767 100 767 100 766 100
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Tabell R86: Avvikelse mellan ursprungsrattning och Skolinspektionens rattning for delprov A,
planeringsuppgiften.

Differens G-beléagg VG-beléagg MVG-belagg
Antal Procent Antal Procent Antal Procent

9 1 0,1
8 1 0,1
5 1 0,1
4 33 4.6
3 74 10,4 20 2,8 8 11
2 25 3,5 40 5,6 17 2,4
1 107 15,0 76 10,7 42 59
0 341 47,9 426 59,8 608 85,3
1 119 16,7 142 20,0 32 4,5
2 7 1,0 6 0,8 1 0,1
3 1 0,1 2 0,3
4 1 0,1
5 1 0,1
6 1 0,1 1 0,1
8 1 0,1

-10 1 0,1

Total 712 712 100 712 100

Biologi

Analysen av delprovets forsta del grundar sig pa 912 insamlade prov fran 13
grundskolor. Totalt har 1 080 prov efterfragats fran 15 grundskolor. Bortfallet ar
saledes 168 prov, 15 procent. Det externa bortfallet uppgar till 155 prov, 14 pro-
cent, och det interna bortfallet uppgar till 13 prov, 1 procent.

Analysen av planeringsuppgiften grundar sig pa 891 insamlade prov fran 13
grundskolor. Totalt har 1 080 prov efterfragats fran 15 grundskolor. Bortfallet ar
saledes 189 prov, 17 procent. Det externa bortfallet uppgar till 155 prov, 14 pro-
cent, och det interna bortfallet uppgar till 34 prov, 3 procent.
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Tabell R87: Avvikelse mellan ursprungsrattning och Skolinspektionens rattning for delprov A,
forsta uppgifterna.

Differens G-beléagg VG-beléagg MVG-belagg
Antal Procent Antal Procent Antal Procent

12 1 0,1
10 1 0,1
6 1 0,1 1 0,1
5 1 0,1 1 0,1
4 1 0,1 1 0,1 2 0,2
3 11 1,2 10 11 2 0,2
2 19 2,1 32 35 27 3,0
1 110 12,1 84 9,2 63 6,9
0 345 37,8 187 20,5 369 40,5
-1 206 22,6 193 21,2 192 21,1
-2 106 11,6 162 17,8 132 14,5
-3 57 6,3 129 14,2 66 7,3
-4 31 3,4 69 7,6 31 34
-5 11 1,2 32 35 19 2,1
-6 6 0,7 7 0,8 5 0,5
-7 1 0,1 3 0,3 1 0,1
-8 3 0,3 1 0,1
-9 1 0,1

Total 912 100 911 100 910 100

Tabell R88: Avvikelse mellan ursprungsréattning och Skolinspektionens rattning for delprov A,
planeringsuppgiften.

Differens G-beléagg VG-beléagg MVG-belagg
Antal Procent Antal Procent Antal Procent

4 12 1,3 2 0,2
3 34 3,8 6 0,7 3 0,3
2 56 6,3 27 3,0 12 1,3
1 73 8,2 74 8,3 64 7,2
0 505 56,7 627 70,4 635 71,3
-1 208 23,3 155 17,4 161 18,1
-2 2 0,2 16 1,8
-6 1 0,1

Total 891 100 891 100 891 100
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Kemi

Analysen av delprovets forsta del grundar sig pa 799 insamlade prov fran 11
grundskolor. Totalt har 1 254 prov efterfragats fran 16 grundskolor. Bortfallet ar
saledes 455 prov, 36 procent. Det externa bortfallet uppgar till 446 prov, 35 pro-
cent, och det interna bortfallet uppgar till 9 prov, 1 procent.

Analysen av planeringsuppgiften grundar sig pa 747 insamlade prov fran 11
grundskolor. Totalt har 1254 prov efterfragats fran 16 grundskolor. Bortfallet ar
saledes 507 prov, 40 procent. Det externa bortfallet uppgar till 446 prov, 35 pro-
cent, och det interna bortfallet uppgar till 61 prov, 5 procent.

Tabell R89: Avvikelse mellan ursprungsrattning och Skolinspektionens rattning for delprov A,
forsta uppgifterna.

Differens G-belagg VG-belagg MVG-belagg
Antal Procent Antal Procent Antal Procent

12 1 0,1

11 3 0.4

6 1 0,1 1 0,1

5 1 0,1

4 8 1,0

3 4 0,5 13 1,6 5 0,6
2 20 2,5 28 3,5 10 1,3
1 74 9,3 60 7,5 36 4,5
0 180 22,5 181 22,7 394 49,3
-1 148 18,5 166 20,8 173 21,7
-2 143 17,9 133 16,6 89 111
-3 101 12,6 89 111 55 6,9
-4 70 8,8 61 7,6 21 2,6
-5 34 4,3 31 3,9 13 1,6
-6 15 1,9 16 2 2 0,3
-7 4 0,5 9 11 1 0,1
-8 1 0,1 2 0,3

Total 799 100 799 100 799 100
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Tabell R90: Avvikelse mellan ursprungsrattning och kontrollrattning fér delprov A, planerings-
uppgiften.

Differens G-beléagg VG-belagg MVG-belagg
Antal Procent Antal Procent Antal Procent
1 53 7,1 39 5,2 24 3,2
0 485 64,9 495 66,3 586 78,4
-1 126 16,9 166 22,2 104 13,9
-2 21 2,8 32 4,3 21 2,8
-3 56 7,5 12 1,6 7 0,9
-3 6 0,8 2 0,3
-6 3 0,4 3 0,4
Total 747 100 747 100 747 100

Kursprov gymnasieskolan

Engelska A

Pa grund av provens utformning och karaktar har inte samtliga delprov varit
mojliga att samla in och rétta. Kursprovet i engelska bestar av fyra delprov:

Speaking: delprovet genomfors i grupp och redovisas muntligt och testar ele-
vens fardigheter i att uttrycka sig muntligt. Detta delprov ingér inte i kontroll-
rattningen.

Reading: delprovet genomfdrs enskilt och redovisas skriftligt och testar elevens
forméga att tillgodogora sig skriftligt material. Detta delprov ingar i kontroll-
rattningen.

Listening: delprovet genomfors enskilt och redovisas skriftligt och testar ele-
vens formaga att tillgodogora sig talad kommunikation. Detta delprov ingar i
kontrollrattningen.

Writing: delprovet genomfors enskilt och redovisas skriftligt och testar elevens
formaga att uttrycka sig i skrift. Detta delprov ingdr i kontrollrdttningen.

De delprov som ingar i kontrollrattningen ar saledes delproven reading, lis-
tening och writing. For delprov reading och listening sétts ett gemensamt del-
provsbetyg.
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Delprov reading och listening

Analysen grundar sig pa 3 376 insamlade prov fran 41 gymnasieskolor. Totalt
har 4 220 prov efterfragats fran 46 gymnasieskolor. Bortfallet ar sdledes 844
prov, 20 procent. Det externa bortfallet uppgar till 708 prov, 17 procent, och det
interna bortfallet uppgar till 136 prov, 3 procent.

Tabell R91: Delprov reading+listening, avvikelse mellan ursprungsrattning och Skolinspektionens
rattning.

Antal Procent

Negativawikelse 289 8
Positivawikelse 194 6
Ingen awikelse 2893 86
Totalt antal prov 3376 100

Negativ avvikelse: Kontrollrattningen < Ursprungsrattningen
Positiv avvikelse: Kontrollrattningen > Ursprungsrattningen
Ingen avvikelse: Kontrollrattningen = Ursprungsrattningen

Tabell R92: Delprov reading +listening, betygsférdelning mellan ursprungsrattning och Skolin-
spektionens rattning.

Skolinspektionens rattning

IG G VG MVG Totalt

IG 204 16 2 1 223

G 43 991 108 0 1142

Ursprungsréattning VG 6 118 1315 67 1506
MVG 1 4 117 383 505

Totalt 254 1129 1542 451 3376

Tabell R93: Delprov reading +listening, prov med avvikelser som omrattats en andra gang.

Antal Procent

Styrker Skolinspektionen 80 64
Styrker ursprungsréattning 44 35
Ny bedémning 1 1
Totalt antal prov 125 100

Styrker Skolinspektionen: Andra omrattningen = Forsta omréattningen
Styrker ursprungsrattning: Andra omrattningen = Ursprungsrattningen
Ny beddmning: Andra omrattningen # Forsta omréttningen # Ursprungsrattningen



Skolinspektionen

Regeringsuppdrag
2011-05-16

Dnr: 01-2010:2643

85 (121)

Prov har inkommit fran 41 av 46 skolor som uppmanades att inkomma med
prov. For dessa 41 skolor avviker Skolinspektionens bedomning fran ur-
sprungsrattarnas bedomning for mellan 5 och 49 procent av delproven. Avvi-
kelserna ar i huvudsak negativa. I 15 av skolorna avviker Skolinspektionens
beddmning for 15 procent eller fler av delproven.

Delprov writing

Analysen grundar sig pa 3 384 insamlade prov fran 41 gymnasieskolor. Totalt
har 4 220 prov efterfragats fran 56 gymnasieskolor. Bortfallet ar saledes 836
prov, 20 procent. Det externa bortfallet uppgar till 700 prov, 17 procent, och det
interna bortfallet uppgar till 136 prov, 3 procent.

Tabell R94: Delprov writing, avvikelse mellan ursprungsréttning och Skolinspektionens rattning.
Antal  Procent

Negativawikelse 744 22
Positivawikelse 558 16
Ingen awikelse 2082 62
Totalt antal prov 3384 100

Negativ avvikelse: Kontrollrattningen < Ursprungsrattningen
Positiv avvikelse: Kontrollrattningen > Ursprungsrattningen
Ingen avvikelse: Kontrollrattningen = Ursprungsrattningen

Tabell R95: Delprov writing, betygsfordelning mellan ursprungsréttning och Skolinspektionens
rattning.

Skolinspektionens rattning

IG G VG MVG Totalt

IG 134 39 7 0 180

G 86 1081 315 29 1511

Ursprungsrattning VG 23 393 620 168 1204
MVG 6 34 202 247 489

Totalt 249 1547 1144 444 3384

38 3 av skolorna har skickat in farre an 10 elevlsningar, for dem redovisar vi darfor inte procent.
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Tabell R96: Delprov writing, prov med avvikelser som omréttats en andra gang.

Antal Procent

Styrker Skolinspektionen 127 30
Styrker ursprungsrattning 209 49
Ny beddmning 88 21
Totalt antal prov 424 100

Styrker Skolinspektionen: Andra omrattningen = Forsta omrattningen
Styrker ursprungsrattning: Andra omrattningen = Ursprungsrattningen
Ny bedémning: Andra omrattningen # Forsta omrattningen # Ursprungsrattningen

Prov har inkommit fran 41 av 46 skolor som uppmanades att inkomma med
prov. For dessa 41 skolor avviker Skolinspektionens bedémning fran ur-
sprungsrattarnas bedomning for mellan 18 och 48 procent av delproven. Avvi-
kelserna ar i huvudsak negativa®.

Matematik A

Kursprovet i matematik utgors av tva delprov:

Delprov 1: delprovet genomfors enskilt och redovisas skriftligt och innehaller i
huvudsak kortsvar. Delprovet ingdr i kontrollrattningen.

Delprov 2: delprovet genomfors enskilt och redovisas skriftligt och innehaller
uppgifter av problemldsningskaraktar. Delprovet ingar i kontrollrattningen.

Béda delproven ingdr i kontrollrattningen. For dessa delprov sitts ett gemen-
samt provbetyg.

39 3 av skolorna har skickat in farre an 10 elevlsningar, for dem redovisar vi darfor inte procent.
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Analysen grundar sig pa 2 441 insamlade prov fran 42 gymnasieskolor. Totalt
har 3 960 prov efterfragats fran 45 gymnasieskolor. Bortfallet ar siledes 1 519
prov, 38 procent. Det externa bortfallet uppgar till 991 prov, 25 procent, och det

interna bortfallet uppgar till 528 prov, 13 procent.

Tabell R97: Kursprov i matematik, avvikelse mellan ursprungsréattning och Skolinspekt-

ionens rattning.

Antal  Procent
Negativawikelse 457 19
Positivawikelse 58 2
Ingen awikelse 1926 79
Totalt antal prov 2441 100

Negativ avvikelse: Kontrollrattningen < Ursprungsrattningen
Positiv avvikelse: Kontrollrattningen > Ursprungsrattningen
Ingen avvikelse: Kontrollrattningen = Ursprungsrattningen

Tabell R98: Kursprov i matematik, betygsférdelning mellan ursprungsréttning och Skolinspekt-

ionens rattning.

Skolinspektionens réattning

IG G VG MVG Totalt

IG 714 14 2 0 730

G 190 766 30 0 986

Ursprungsrattning VG 1 199 392 12 604
MVG 0 4 63 54 121

Totalt 905 983 487 66 2441

Tabell R99: Kursprov i matematik, prov med avvikelser som omrattats en andra gang.

Antal  Procent
Styrker Skolinspektionen 190 70
Styrker ursprungsréattning 78 29
Ny bedémning 1
Totalt antal prov 271 100

Styrker Skolinspektionen: Andra omréttningen = Forsta omrattningen
Styrker ursprungsrattning: Andra omrattningen = Ursprungsrattningen
Ny beddmning: Andra omrattningen # Forsta omréttningen # Ursprungsrattningen
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Prov har inkommit fran 42 av 45 skolor som uppmanades att inkomma med
prov. For dessa 41 skolor avviker Skolinspektionens bedémning fran ur-
sprungsrattarnas bedomning for mellan 4 och 60 procent av delproven. Avvi-
kelserna ar i huvudsak negativa. I 8 av skolorna avviker Skolinspektionens be-
domning for 30 procent eller fler av delproven®.

Svenska B/svenska som andrasprak B

Pa grund av provens utformning och karaktar har inte samtliga delprov varit
mojliga att samla in och rétta. Kursprovet i svenska B/svenska som andrasprak
B bestar av tva delprov:

Delprov A: delprovet redovisas enskilt och redovisas delvis muntligt och del-
vis skriftligt och testar elevens formaga att uttrycka sig muntligt och skriftligt.
Detta delprov ingar darfor inte i kontrollrdttningen.

Delprov B: delprovet genomfors enskilt och redovisas skriftligt och testar ele-
vens formaga att uttrycka sig i skrift. Delprovet ingér i kontrollrattningen.

Det ar saledes delprov B som ingar i kontrollrattningen.

Delprov B

Analysen grundar sig pa 2 449 insamlade prov fran 34 gymnasieskolor. Totalt
har 3 620 prov efterfragats fran 38 gymnasieskolor. Bortfallet ar séledes 1 171
prov, 32 procent. Det externa bortfallet uppgar till 303 prov, 26 procent, och det
interna bortfallet uppgar till 868 prov, 74 procent.

Tabell R100: Delprov B, avvikelse mellan ursprungsréttning och Skolinspektionens réttning.

Antal Procent

Negativawikelse 989 40
Positivawikelse 216 9
Ingen awikelse 1244 51
Totalt antal prov 2449 100

Negativ avvikelse: Kontrollrattningen < Ursprungsrattningen
Positiv avvikelse: Kontrollrattningen > Ursprungsrattningen
Ingen avvikelse: Kontrollrattningen = Ursprungsrattningen

4010 av skolorna har antingen skickat in farre dn 10 elevldsningar eller sa understiger antalet inskickade

elevlosningar 50 procent av det efterfragade antalet, f6r dem redovisar vi darfor inte procent.
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Tabell R101: Delprov B, betygsférdelning mellan ursprungsrattning och Skolinspektionens ratt-
ning.

Skolinspektionens réattning

IG G VG MVG Totalt

IG 262 33 1 1 297

G 293 657 120 8 1078

Ursprungsrattning VG 120 371 258 53 802
MVG 31 86 88 67 272

Totalt 706 1147 467 129 2449

Tabell R102: Delprov B, prov med avvikelser som omrattats en andra gang.

Antal Procent

Styrker Skolinspektionen 365 48
Styrker ursprungsrattning 217 29
Ny bedémning 175 23
Totalt antal prov 757 100

Styrker Skolinspektionen: Andra omrattningen = Forsta omrattningen
Styrker ursprungsrattning: Andra omrattningen = Ursprungsrattningen
Ny beddmning: Andra omrattningen # Forsta omrattningen # Ursprungsrattningen

Prov har inkommit fran 34 av 38 skolor som uppmanades att inkomma med
prov. For dessa 34 skolor avviker Skolinspektionens bedémning fran ur-
sprungsrattarnas bedomning for mellan 25 och 94 procent av delproven. Avvi-
kelserna ar i huvudsak negativa. I 5 av skolorna avviker Skolinspektionens be-
domning for 60 procent eller fler av delproven®.

45 av skolorna har antingen skickat in farre dn 10 elevldsningar eller sa understiger antalet inskickade elev-

l16sningar 50 procent av det efterfragade antalet, for dem redovisar vi dérfér inte procent.
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Bilaga 2 Resultat pa skolniva

De nationella prov som Skolinspektionen omréttat har samlats fran ett urval
skolor. Urvalet har i enlighet med uppdragsbeskrivning utformats sa att det,
forutom att vara representativt pa nationell niva, &ven ar representativt pa
skolniva for &mnena engelska, matematik*? och svenska/svenska som andra-
sprak i arskurs nio och kurserna engelska A matematik A och svenska
B/svenska som andrasprak B i gymnasieskolan.

Skolinspektionen kan inte for varje enskilt delprov uttala sig om bedomningen
som skolan gjort ar felaktig eller inte utan endast om den avviker eller inte av-
viker fran Skolinspektionens bedomning. For vissa skolor finns kraftiga avvi-
kelser mellan ursprungsréttarens bedomning och Skolinspektionens beddm-
ning. Skolinspektionen kommer att kontakta ett antal skolor med de mest om-
fattande avvikelserna for att utreda skolans arbetsforfarande med bedémning
och betygssattning.

Tabellerna nedan visar avvikelser mellan ursprungsrattningen och omréattning-
en i antal delprov.

Resultatet redovisas som negativ och positiv avvikelse. Negativ avvikelse inne-
bar att omrattaren bedomer att elevens svar motsvarar ett lagre betyg dn vad
ursprungsrattaren har bedomt. Positiv avvikelse innebar att omréttaren bedo-
mer att elevens svar motsvarar ett hogre betyg dn vad ursprungsrattaren har
bedomt.

4 For matematikprovet for arskurs nio redovisas inte resultatet av omréttningen pa skolniva. Skolinspektion-
en kan hér inte gora en avstimning av ursprungsrattarens bedomning i forhallande till Skolinspektionens
beddmning eftersom det endast dr delar av provet som gar att omrétta pa grund av att vissa svar redovisas i
muntligt och genomfors i grupp. Betyg sdtts endast for hela provet och inte for enskilda delprov som ér fallet

vad galler de flesta andra prov.
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Arskurs 9
Tabell S1: Engelska delprov B, avvikelser i antal delprov for respektive skola®
Skolans namn Kommun Ne.gativ Pgsitiv quen
avvikelse avvikelse avvikelse
Alléskolan Vara 6 8 104
Alléskolan Atvidaberg 9 4 102
Almasskolan ModlIndal 1 2 65
Bergskolan Luled 9 7 94
Bjornakerskolan Skellefted 3 3 39
Bodals skola Lidingo 4 3 40
Brattebergsskolan Ockera 6 9 99
Byskeskolan 6-9 Skellefted 5 4 63
Daltorpskolan Boras 10 2 106
Djurgardsskolan 7-9 Kristinehamn 2 2 40
Engelska skolan i Bromma Stockholm 10 3 105
Eriksbergsskolan Uppsala 8 7 104
Folkungaskolan MH Linkdping 12 2 70
Forsheda skola 7-9 Varnamo 4 2 64
Frillesasskolan Kungsbacka 4 2 31
Friskolan Asken Strangnas 6 0 48
Geneskolan Ornskoldsvik 8 4 101
Granbyskolan Uppsala 9 6 96
Gylle skola Borlange 8 1 106
Johan Olovsskolan Avesta 4 2 23
Kungsmarksskolan Munkedal 6 2 76
Kunskapsskolan Spanga Stockholm 9 10 85
Kunskapsskolan Uppsala Uppsala 4 11 92
Lilleborgsskolan 7-9 Trelleborg 12 3 77
Linnéskolan Malmd 4 4 91
Mellringeskolan Orebro 6 4 99
Norreportskolan Ystad 7 6 100
Norrhammarskolan 7-9 Skellefted 6 6 89
Nya tidens Montessorisk. Taby Taby 2 1 10
Pitholmsskolan Pited 4 6 103
Rosenborgskolan Sodertélje 9 2 66
Rudolf Steinerskolan i Lund Lund 0 2 17
Rattviksskolan Rattvik 4 0 91
Rodebyskolan F-9 Karlskrona 13 1 71

# Aven Dalskolan pa Lidingd, Frostviksskolan i Strémsund, Kattebécksskolan i Uppsala, Kusthdjdens skola i

Héarnosand och Montessoriskolan Lara for livet i Varberg har ombetts skicka in elevldsningar for Engelska

delprov B. For dessa skolor understiger antalet inskickade elevldsningar 10 stycken eller 50 procent av det

efterfragade antalet och redovisas darfor inte.
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Tabell S2: Engelska delprov C, avvikelser i antal delprov for respektive skola®
Skolans namn Kommun Ne.gativ quitiv In‘gen
avvikelse avvikelse avvikelse
Alléskolan Vara 27 11 7
Alléskolan Atvidaberg 42 4 67
Almasskolan Malindal 8 12 49
Bergskolan Luled 34 9 70
Bjornakerskolan Skellefted 6 13 25
Bodals skola Lidingd 15 3 29
Brattebergsskolan Ockera 28 13 74
Byskeskolan 6-9 Skellefted 8 11 49
Daltorpskolan Boras 34 9 77
Djurgardsskolan 7-9 Kristinehamn 22 0 22
Engelska skolan i Bromma Stockholm 26 19 73
Eriksbergsskolan Uppsala 19 17 79
Folkungaskolan MH Linkdping 19 13 55
Forsheda skola 7-9 Varnamo 18 8 41
Frilles&sskolan Kungsbacka 14 1 23
Friskolan Asken Strangnas 9 5 40
Geneskolan Ornskoldsvik 25 12 77
Granbyskolan Uppsala 4 41 63
Gylle skola Borléange 26 4 86
Johan Olovsskolan Avesta 10 4 14
Kungsmarksskolan Munkedal 20 13 52
Kunskapsskolan Spanga Stockholm 27 15 61
Kunskapsskolan Uppsala Uppsala 17 26 71
Lilieborgsskolan 7-9 Trelleborg 20 7 64
Linnéskolan Malmd 22 16 62
Mellringeskolan Orebro 32 7 66
Norreportskolan Y stad 23 16 77
Norrhammarskolan 7-9 Skellefted 25 15 59
Nya tidens Montessorisk. Taby Taby 4 0 9
Pitholmsskolan Pited 14 22 79
Rosenborgskolan Sddertalje 21 9 48
Rudolf Steinerskolan i Lund Lund 5 2 12
Rattviksskolan Rattvik 12 16 66
Rodebyskolan F-9 Karlskrona 36 5 44
Snyggatorpsskolan Klippan 38 1 38
Stora Dalslundskolan Burlov 10 17 57

# Aven Dalskolan pa Lidingd, Frostviksskolan i Strémsund, Kattebécksskolan i Uppsala, Kusthdjdens skola i
Héarnosand och Montessoriskolan Lara for livet i Varberg har ombetts skicka in elevldsningar for Engelska
delprov C. For dessa skolor understiger antalet inskickade elevlsningar 10 stycken eller 50 procent av det

efterfragade antalet och redovisas darfor inte.
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Tabell S3: Svenska delprov A, avvikelser i antal delprov for respektive skola®
Skolans namn Kommun Ne.gativ quitiv Ingen
avvikelse avvikelse avvikelse
Adolfsbergsskolan 7-9 Orebro 38 7 68
Ahlafors Fria skola Ale 6 1 16
Blombackaskolan Sddertélje 12 59
Bodaskolan Boras 22 11 82
Brandbergsskolan Haninge 8 12 56
Brunnséngskolan Sddertalje 26 6 63
Backbyskolan Backbyskolan 42 3 49
Carlssons skola Stockholm 19 1 34
Centralskolan Arvika 32 14 45
Centralskolan Kristianstad 5 3 13
Dalsjoskolan 4-9 Boras 30 20 63
Dalskolan Tyreso 16 4 58
Ekdalaskolan Harryda 33 9 54
Eklidens skola Nacka 40 9 62
Engelska skolan i Enskede gr Stockholm 24 6 86
Fallskolan Goteborg 23 2 28
Fridhemsskolan Arvidsjaur 8 9 48
Hasslarédsskolan Oshy 16 4 33
Hjalmstaskolan Vallentuna 14 4 52
Halsinggardsskolan Falun 31 11 68
Kallbrinkskolan Huddinge 33 5 36
Lundsbergs skola Storfors 2 6 12
Mariedalsskolan Timra 20 0 42
Mimerskolan Sundsvall 23 7 12
Mogaskolan, 7-9 Svenljunga 45 8 65
Myrsjoskolan Nacka 52 2 60
Onsala Montessorisk Kungsbacka 7 0 7
Ralambshovsskolan Stockholm 37 3 64
Sjalevadskolan Ornskoldsvik 25 5 45
Stora Satraskolan Gavle 23 9 35
Strandskolan Tyreso 29 0 23
Stolletskolan Torshy 10 0 7
Sylteskolan 7-9 Trollh&ttan 18 4 39
Sdderskolan Falkenberg 29 2 46
Sdderskolan Sandviken 28 6 69
Tornadoskolan Stockholm 8 1 10

45 Aven Gnesta Waldorfskola i Gnesta, Kunskapsskolan i Enskede, Luthagens skolor i Uppsala och Varlasko-

lan i Kungsbacka har ombetts skicka in elevldsningar for Svenska delprov A. Dessa skolor har antingen inte

skickat in nagra elevlosningar, skickat in dem for sent eller sa ar antalet elevldsningar farre &dn 10 stycken eller

understiger 50 procent av det efterfragade antalet och redovisas dérfor inte.
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Tabell S4: Svenska delprov C, avvikelser i antal delprov for respektive skola“®.
Skolans namn Kommun Ne.gativ quitiv In‘gen
avvikelse avvikelse avvikelse
Adolfsbergsskolan 7-9 QOrebro 30 19 65
Ahlafors Fria skola Ale 12 1 9
Blombackaskolan Sodertalie 35 7 43
Bodaskolan Boras 48 9 59
Brandbergsskolan Haninge 3 17 53
Brunnséangskolan Sddertalje 26 14 60
Béackbyskolan Béackbyskolan 35 9 50
Carlssons skola Stockholm 38 1 17
Centralskolan Arvika 46 4 63
Centralskolan Kristianstad 6 3 14
Dalsjoskolan 4-9 Boras 37 8 67
Dalskolan Tyreso 24 9 a7
Ekdalaskolan Harryda 23 13 62
Eklidens skola Nacka 27 11 70
Engelska skolan i Enskede gr Stockholm 31 17 70
Fjallskolan Goteborg 25 4 24
Fridhemsskolan Arvidsjaur 18 13 35
Hasslarédsskolan Oshy 26 2 27
Hjalmstaskolan Vallentuna 21 10 38
Halsinggardsskolan Falun 26 19 61
Kallbrinkskolan Huddinge 37 7 49
Lundsbergs skola Storfors 2 4 15
Mariedalsskolan Timra 34 1 27
Mimerskolan Sundsvall 20 5 18
Mogaskolan, 7-9 Svenljunga 49 8 59
Myrsjoskolan Nacka 44 5 60
Onsala Montessorisk Kungsbacka 9 0 7
Ralambshovsskolan Stockholm 42 10 51
Sjalevadskolan Ornskoldsvik 11 10 56
Stora Séatraskolan Gavle 31 3 36
Strandskolan Tyreso 15 4 38
Stolletskolan Torshy 8 1 8
Sylteskolan 7-9 Trollhattan 20 6 46
Soderskolan Falkenberg 27 1 46
Soderskolan Sandviken 27 13 70
Tornadoskolan Stockholm 5 2 13

46 Aven Gnesta Waldorfskola i Gnesta, Kunskapsskolan i Enskede, Luthagens skolor i Uppsala och Varlasko-
lan i Kungsbacka har ombetts skicka in elevlsningar fér Svenska delprov C. Dessa skolor har antingen inte
skickat in nagra elevlosningar, skickat in dem for sent eller sa dr antalet elevldsningar farre &n 10 stycken eller

understiger 50 procent av det efterfraigade antalet och redovisas dérfor inte.
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Gymnasieskolan

Tabell S5: Engelska A delprov reading+listening, avvikelser i antal delprov fér respektive skola®’

Skolans namn Kommun Ne.gativ quitiv Ingen
avvikelse avvikelse avvikelse

Almasgymnasiet Boras 11 6 112
Arlandagymnasiet Sigtuna 11 5 110
Frans Mollergymnasiet Kévlinge 6 0 51
Fredrika Bremergy Fredrik Haninge 6 6 98
Fria gymnasieskolan i Haninge Haninge 5 1 56
Fyrisskolan Uppsala 11 22 90
Grans naturbruksskola Pited 3 0 15
Haraldsbogymnasiet Falun 16 5 88
Holavedsgymnasiet Tranas 13 6 109
[T-Media & Turismgymnasiet Lund 9 4 73
Jenny Nystromsskolan Kalmar 7 4 114
John Norlandergymnasiet Kumla 1 1 35
Kulturama gymnasium Stockholm 7 2 84
Leksands gymnasium Leksand 5 13 110
Lugnetgymnasiet Falun 14 4 109
Lundellska skolan Uppsala 6 10 106
Magnus Abergsgymnasiet Trollhattan 9 8 109
Midgardsskolan Umea 8 5 59
Motorsportgymn. Anderstorp Gislaved 2 1 14
Munkebécksgymnasiet Goteborg 11 9 71
Nackademins gymnasium City Stockholm 4 3 101
Naturbruksgymnasiet i Burtrask Skellefted 1 2 16
Naturbruksgymnasiet Alvdalen Alvdalen 2 0 33
Nynashamns gymnasium Nynashamn 7 3 111
Polhemsskolan Gavle 3 4 104
Rekarnegymnasiet Eskilstuna 4 7 115
Rodengy. Manniska Nat. O Sam. Norrtélje 6 5 116
S:t Eskils gymnasium Eskilstuna 11 3 103
Schillerska gymnasiet Goteborg 11 4 109
Skellefted Praktiska Gymnasium Skellefted 0 1 14
Thorildsplans gymnasium Stockholm 12 15 97
Tullholmsgymnasiet Karlstad 10 13 24
Umea Internationella Gymnasium Umea 5 5 21

47 Aven Anders Ljungstedts gymnasium i Linkoping, Framtidsgymnasiet i Stockholm, Gymnasieskolan Spy-
ken i Lund, Impius gymnasium i Helsingborg, Kungsholmens gy/Sthlms Musikgy i Stockholm, Munkeréds
utbildningscentrum i Stenungsund, Processtekniska gymnasiet i Munkedal och Sdbyholm utbildningar i
Sébyholm har ombetts skicka in elevldsningar for engelska Engelska A delprov reading+listening. Dessa
skolor har antingen inte skickat in nagra elevlosningar, skickat in dem for sent eller sa ar antalet elevldsning-
ar farre dn 10 eller understiger 50 procent av det efterfrdgade antalet och redovisas darfor inte.
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Tabell S6: Engelska A delprov writing, avvikelser i antal delprov for respektive skola™®

Skolans namn Kommun Ne‘gativ quitiv In‘gen
avvikelse avvikelse avvikelse

Almasgymnasiet Boras 26 16 87
Arlandagymnasiet Sigtuna 25 21 80
Frans Mollergymnasiet Kavlinge 19 4 34
Fredrika Bremergy Fredrik Haninge 15 20 76
Fria gymnasieskolan i Haninge Haninge 20 7 38
Fyrisskolan Uppsala 34 16 73
Grans naturbruksskola Pited 4 1 13
Haraldsbogymnasiet Falun 18 29 62
Holavedsgymnasiet Tranas 24 9 93
Impius gymnasium Helsingborg 2 3 7
IT-Media & Turismgymnasiet Lund 35 4 44
Jenny Nystréomsskolan Kalmar a7 11 66
John Norlandergymnasiet Kumla 8 4 25
Kulturama gymnasium Stockholm 25 17 54
Leksands gymnasium Leksand 25 14 89
Lugnetgymnasiet Falun 28 24 75
Lundellska skolan Uppsala 20 25 72
Magnus Abergsgymnasiet Trollhattan 25 27 73
Midgardsskolan Umea 9 25 39
Motorsportgymn. Anderstorp Gislaved 6 1 10
Munkebécksgymnasiet Goteborg 27 17 47
Nackademins gymnasium City Stockholm 22 21 64
Naturbruksgymnasiet i Burtrask Skellefted 3 2 14
Naturbruksgymnasiet Alvdalen Alvdalen 6 1 31
Nynashamns gymnasium Nynashamn 10 27 84
Polhemsskolan Gavle 26 17 69
Rekarnegymnasiet Eskilstuna 29 20 79
Rodengy. Manniska Nat. O Sam. Norrtélje 35 16 7
S:t Eskils gymnasium Eskilstuna 26 24 67
Schillerska gymnasiet Goteborg 21 23 80
Skelleftea Praktiska Gymnasium Skellefted 4 3 8
Thorildsplans gymnasium Stockholm 22 38 65
Tullholmsgymnasiet Karlstad 5 7 36
Umea Internationella Gymnasium Umea 3 8 19

48 Aven Anders Ljungstedts gymnasium i Linkdping, Framtidsgymnasiet i Stockholm, Gymnasieskolan Spy-
ken i Lund, Impius gymnasium i Helsingborg, Kungsholmens gy/Sthlms Musikgy i Stockholm, Munkerds
utbildningscentrum i Stenungsund, Processtekniska gymnasiet i Munkedal och Sabyholm utbildningar i
Sabyholm har ombetts skicka in elevldsningar for Engelska A delprov writing. Dessa skolor har antingen inte
skickat in nagra elevlosningar, skickat in dem for sent eller sa dr antalet elevldsningar farre &n 10 stycken eller

understiger 50 procent av det efterfragade antalet och redovisas dérfor inte.
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Tabell S7: Matematik A, avvikelser i antal delprov for respektive skola®
Skolans namn Kommun Ne.gativ quitiv In.gen
avvikelse avvikelse avvikelse
4 ans Gymnasium Malmé 6 0 4
Alléskolan Hallsberg 13 3 61
AWPE-gymnasiet Ange 0 45
Brackegymnasiet Goteborg 1 29
Brannkyrka gymnasium Stockholm 14 2 45
Design och Constr. Coll. Malmd Malmé 1 0 16
Fyrisskolan Uppsala 13 1 61
John Bauergymnasiet Angelholm Angelholm 0 54
Jonkopings Praktiska Gymnasium Jonkoping 0 14
Klara Sédra Gymnasium Sthim Stockholm 12 0 22
Larlingsgymnasiet i Haby Munkedal 8 0 8
Malmd Praktiska gymnasium Malmd 0 67
Mediegymnasiet Malmé 3 90
Mimers Hus Gymnasium Vast Kungélv 11 2 22
Nacka gymnasium Nacka 34 0 82
NTI-gymnasiet Malmé Malmd 0 49
NTlgymnasiet Sundsvall Sundsvall 1 48
Osbecksgymnasiet Laholm 21 4 97
Peabskolan Malmd 8 0 12
SAM-gymnasiet, Jarfalla Jarfalla 20 5 113
Skolstaden Helsingborg 22 2 90
Stadsmissionens gymnasieskola Stockholm 2 0 30
Strombackaskolan Pited 24 0 103
Sundlergymnasiet Vargarda 7 1 35
Thomasgymnasiet Stréangnas 16 1 62
Tibble Fristdende Gymnasium Taby 13 14 111
Torsas korrespondensgymnasium Torsés 4 0 9
Vasaskolan Gavle 17 3 61
Viktor Rydberg gy. Djursholm Danderyd 9 0 7
Vasterhdjdgymnasiet Skovde 33 5 99
Ostersunds Gymnasieskola Ostersund 7 1 28

49 Aven Anders Ljungstedts gymnasium i Linkoping, Arlandagymnasiet i Sigtuna, Holavedsgymnasiet i
Tranas, Kunskapsgymnasiet Kista i Kista, Lugnetgymnasiet i Falun, Magnus Abergsgymnasiet i Trollhittan,
MovelTgymnasiet i Torslanda, S:t Eskils gymnasium i Eskilstuna, Schillerska gymnasiet i Géteborg och Yr-
kesteknisk centrum i Goteborg har ombetts skicka in elevldsningar for Matematik A. Dessa skolor har anting-
en inte skickat in nagra elevldsningar, skickat in dem for sent eller sa ar antalet elevldsningar farre &n 10

stycken eller understiger 50 procent av det efterfragade antalet och redovisas darfor inte.
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Tabell S8: Svenska B/Svenska som andra sprék B, avvikelser i antal delprov for respektive

skola®

Skolans nam Kommun —vikelse _aviikelse _avikelse
Alléskolan Hallsberg 84 24 85
Almasgymnasiet Boras 54 72
Hlen Key skolan Stockholm 12 3
Framtidsgymnasiet Kristianstad 6 33
Framtidsgy mnasiet Nykoping 13 16
Haraldsbogymnasiet Falun 63 13 7
InfoKompGymnasiet, Sddertalje Sddertalje 16 0 1
Jenny Nystromsskolan Kalmar 34 21 56
John Bauergymnasiet, Uddevalla Uddevalla 38 2 36
Kalmar Praktiska Gymnasium Kalmar 26 2 33
METG i Goteborg Goteborg 59 0 25
Mimers Hus Gymnasium Ost Kungélv 20 1 8
Munkagardsgymnasiet Varberg 18 2 15
Nacka gymnasium Nacka 52 21 98
Naturbruksgymnasiet Svenljunga Svenljunga 18 0 17
Norrlands Entreprendrsgymn. Luled 13 10
Nynashamns gymnasium Nynashamn 3 7
Polhemsskolan Gavle 52 5 65
Prins Wilhelm gymnasiet Flen 21 10 35
Rekarnegymnasiet Eskilstuna 44 26 126
Sandbackaskolan Arvidsjaur 60 2 45
Skvaderns gymnasieskola Sundsvall 36 15 50
Strombackaskolan Pited 86 14 94
Thomasgymnasiet Strangnéas 12 0 20
Thorildsplans gymnasium Stockholm 33 10 45
Vansbro utbildningscenter gy. Vansbro 16 1 14
Vagga gymnasieskola Karlshamn 51 22 120

5 Aven Briackegymnasiet i Goteborg, Helsingborgs Sportgymnasium i Helsingborg, Lundellska skolan i

Uppsala, Midgardsskolan i Ume3, Pihlskolan gymnasium i Hallefors, S:t Petri skola i Malmo, Stromstad

gymnasium i Stromstad, Vésterhgjdsgymnasiet i Skévde och Oknaskolan i Nykoping, har ombetts skicka in

elevlosningar for Svenska B/Svenska som andra sprak B. Dessa skolor har antingen inte skickat in nagra

elevldsningar, skickat in dem for sent eller sa dr antalet elevldsningar farre dn 10 stycken eller understiger 50

procent av det efterfragade antalet och redovisas darfor inte.
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Bilaga 3 Uppdragsbeskrivning

Regeringens beslut

Statens skolinspektion far i uppdrag att ansvara for viss central rattning av nat-
ionella prov inom grundskolan och gymnasieskolan. Skolinspektionen ska,
efter samrad med Statens skolverk, inom myndigheten genomfora viss central
rattning av nationella prov utifran de forutsattningar som anges nedan. Skolin-
spektionen ska dven kartligga anvandningen av nationella prov i den gymna-
siala vuxenutbildningen samt undersoka forutsattningarna for en eventuell
verksamhet med central rattning av nationella prov inom gymnasial vuxenut-
bildning.

Skolinspektionen ska samla in ett urval av kopior av rattade elevlosningar och
genomfora ytterligare en rattning av dessa. Den centrala rattningen av nation-
ella prov ska utgora ett led i inspektionens lIopande verksamhet. Resultat av
den centrala rattningen ska kunna utgora ett underlag for fordjupad gransk-
ning inom ramen for Skolinspektionens tillsyn och kvalitetsgranskning.

I verksamhetens forsta omgang ska ett urval av samtliga elevlosningar goras
bland de obligatoriska proven i grundskolan och de prov som ar obligatoriska
for alla elever i gymnasieskolan. Urvalet ska goras pa ett sddant sitt att erhallna
resultat dr representativa dels pa nationell niva per amne och arskurs, dels pa
skolniva vid de utvalda skolorna i &mnena svenska/svenska som andrasprak,
matematik och engelska i drskurs 9 i grundskolan samt i gymnasieskolan. Aven
de prov i nya amnen i grundskolan som &r under utprovning ska inga under
utprovningsfasen.

Utfallet av rattningen av ett representativt urval av elevlosningar ska analyse-
ras med avseende pa bl.a. forekomsten av systematisk felbedomning. I den
man Skolinspektionen bedomer att systematiska felbedomningar forekommer
ska en narmare analys goras av vad dessa bestar i. Om Skolinspektionen be-
domer att resultaten av rattningen foranleder behov av en fordjupad gransk-
ning, ska myndigheten genomfora en sadan utifran ett nytt urval av skolor.
Skolinspektionen ska utifran en analys av de samlade resultaten foresla lamp-
liga grunder for urval i kommande omgangar.
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For uppdraget far Skolinspektionen anvanda hogst 20 miljoner kronor fran det
pa statsbudgeten under utgiftsomradet 16 for budgetéaret 2009 uppférda ansla-
get 1:2 Statens skolinspektion, anslagspost 1.

Den del av uppdraget som avser central rattning av nationella prov i grundsko-
lan och gymnasieskolan ska redovisas till Regeringskansliet (Utbildningsdepar-
tementet) senast den 15 april 2010. Av redovisningen ska framga hur Skolin-
spektionen utformat verksamheten, vilka prov som rattats centralt, en analys
av de resultat som framkommit och om resultaten lett till att myndigheten vid-
tagit nagra atgarder. Den del av uppdraget som avser en kartlaggning av an-
vandandet av nationella prov i gymnasial vuxenutbildning och en undersok-
ning av forutsdttningarna for central rattning pa detta omrade ska redovisas till
Regeringskansliet (Utbildningsdepartementet) senast den 15 januari 2010.

Arendet

Tva viktiga syften med de nationella proven ar att de ska ge underlag for lara-
res betygssattning i ett amne och att de ska bidra till en likvardig bedomning
over landet. Det finns i dag inte nagot tillforlitligt underlag for att bedoma i
vilken utstrackning proven rattas korrekt och likvardigt. Ett antal studier (se
t.ex. Boesen, J., Bedomarreliabilitet. Med fokus pd aspektbedomningen i det nationella
B-kursprovet i matematik viren 2002 och Olofsson, G., Likvirdig bedomning) har pa
olika satt behandlat fragan om likvardig rattning av centrala prov och Skolver-
ket har i rapporten Central rittning av nationella prov (Skolverkets dnr 64-
2008:258) redogjort for resultaten av dessa.

I frdga om provbetygens Overensstimmelse med dmnesbetygen, som &r en na-
raliggande fraga, finns mer underlag. De nationella proven utgor en av flera
bedomningsgrunder vid betygssattning och det ar darmed inte sjalvklart att
betyg pa ett nationellt prov ska sammanfalla med slutbetyg i samma dmne pa
elevniva. Pa skolniva bor dock individuella skillnader ta ut varandra och sam-
stimmigheten vara hogre. Skolverket har i olika rapporter, bl.a. i Redovisning av
uppdrag om skillnaden mellan betygsresultat pd nationella prov och dmnesbetyg i
svenska, matematik och engelska i drskurs 9 (U2009/273/S), visat att provbetyg och
amnesbetyg overensstammer i ungefar 80 procent av fallen pa nationell niva.
Variationerna i avvikelserna &r stora mellan skolor och dndras inte namnvart ar
fran ar. Stor variation mellan skolorna kan vara en indikation pa bristande lik-
vardighet i bedomningen och betygssattningen.
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I'juni 2007 tillsatte regeringen Utbildningsinspektionsutredningen (U 2007:09) i
syfte att forbereda genomférandet av den utdkade och skarpta tillsyn och kvali-
tetsgranskning som aviserats. I direktiven till utredningen (dir. 2007:80) anger
regeringen att utbildningsinspektionen ska utvecklas pa ett sitt som stodjer en
starkt mal- och resultatstyrning inom skolvasendet, dar fortydligade nationella
mal och regelbundna uppfoljningar av maluppfyllelsen i form av nationella
prov ar kdrnan. Regeringen konstaterar vidare att inspektionen exempelvis
skulle kunna inrymma en central funktion som skulle svara for en regelbunden
kvalitetssakring av bedomningen av ett urval genomfoérda nationella prov och
jamfora denna beddmning med betygssattningen i motsvarande dmnen.

I betankandet Tydlig och dppen — forslag till en stirkt skolinspektion (SOU 2007:101)
foreslar den sarskilde utredaren att en verksamhet med en nationell bedémning
av rattningen av nationella prov bor genomfdras. Syftet ska vara att ge utbild-
ningsinspektionen ckade majligheter att granska rattningen av proven och be-
tygssattningen. Verksamheten bor, enligt utredningen, utvarderas efter tre ar
for att ge underlag for beslut om former for en kvalitetssakring av betygssatt-
ningen pa sikt. Utredaren bedomer att verksamheten bor omfatta ett urval om
hogst en tiondel av provmangden och kostnaderna bedoms till ca 20 miljoner
kronor per ar.

Skailen for regeringens beslut

Regeringen faster stor vikt vid de nationella proven som stod for uppfoljning
av elevernas kunskaper, men aven vid dess funktion att bidra till en likvardig
betygssattning over landet. Det dr av yttersta vikt att sdkerstdlla att rattningen
av proven sker pa ett likvardigt satt. Skolinspektionen bor darfor fa i uppdrag
att genomfora viss central rattning av nationella prov.

Syftet med en central rattning av nationella prov ar framst att stodja en likvar-
dig bedomning och betygssittning av proven 6ver landet. Den centrala ratt-
ningen innebar en kvalitetssakring av provsystemet genom att skapa majlighet
att upptacka felbedomningar som dventyrar systemets tillforlitlighet. Verksam-
heten kommer att generera ett statistiskt underlag 6ver hur de nationella pro-
ven bedoms och betygsatts inom olika amnen, arskurser och skolor.

Regeringen avser att utvardera verksamheten efter tre ar for att ge underlag for
beslut om riktlinjer for uppdragets genomférande under kommande ar.
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Bilaga 4 Urvalsspecifikation

Arskurs 3
Urvalsramen av skolor skapas utifran SCB:s elevinsamling avseende hostter-
minen 2009. Urvalsramen utgors av 3 743 skolor med minst 1 elev i arskurs 3.

Urvalsramen stratifieras efter antalet elever i arskurs 3. Total urvalsstorlek be-
stamdes till 120 skolor.

Stratum | Antal elever Antal skolor Urval
1 1-10 817 15
2 11-18 765 12
3 19-26 704 11
4 27-40 714 21
5 41- 743 61

I varje stratum dras sedan ett obundet slumpmassigt urval (OSU). Allokering
over strata sker med x-optimal allokering dér antal elever pa skolan anvands
som x-variabel.

For att fordela uppgiftslamnarbordan over skolor dras tva disjunkta OSU i
varje stratum. De skolor som dras till urval 1 ska skicka in elevlésningar for
amnet Matematik, de som dras till urval 2 ska skicka in elevlosningar for amnet
Svenska.

Detta forfarande innebar att flera skolor (sammanlagt 240 skolor) berors av ur-
valet jamfort med forra gangen, da urvalen for de olika &mnena kunde vara
overlappande.

De utvalda skolorna kommer sedan att fa skicka in elevlosningar enligt en ur-
valsplan som ska ge totalt ca 2 500 elever per &mne. Planen ar att urvalet ska
omfatta ca 60% av eleverna i de utvalda skolorna.

Arskurs 5

Urvalsramen av skolor skapas utifran SCB:s elevinsamling avseende hostter-
minen 2009. Urvalsramen utgors av 3 561 skolor med minst 1 elev i arskurs 5.
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Urvalsramen stratifieras efter antalet elever i arskurs 5. Total urvalsstorlek be-
stamdes till 120 skolor.

Stratum | Antal elever Antal skolor Urval
1 1-9 713 11
2 10-18 750 12
3 19-27 714 12
4 28-42 674 20
5 43- 710 65

I varje stratum dras sedan ett obundet slumpmassigt urval (OSU). Allokering
over strata sker med x-optimal allokering dér antal elever pa skolan anvands
som x-variabel.

For att fordela uppgiftslamnarbordan 6ver skolor dras tre disjunkta OSU i varje
stratum. De skolor som dras till urval 1 ska skicka in elevlosningar for amnet
Engelska, de som dras till urval 2 ska skicka in elevlosningar for @mnet Mate-
matik, de som dras till urval 3 ska skicka in elevlosningar f6r &mnet Svenska.

Detta forfarande innebar att flera skolor (sammanlagt 360 skolor) berors av ur-
valet jamfort med forra gangen, da urvalen for de olika &mnena kunde vara
overlappande.

De utvalda skolorna kommer sedan att fa skicka in elevlosningar enligt en ur-
valsplan som ska ge totalt ca 2 600 elever per amne. Planen ar att urvalet ska
omfatta ca 60% av eleverna i de utvalda skolorna.

Arskurs 9

Urvalsramen av skolor skapas utifran SCB:s elevinsamling avseende hostter-
minen 2009. Urvalsramen utgors av 1 689 skolor med minst 1 elev i arskurs 9.

Urvalsramen stratifieras efter antalet elever i arskurs 9. Total urvalsstorlek be-
stamdes till 47 skolor.

Stratum | Antal elever Antal skolor Urval
1 1-20 340 5
2 21-49 341 7
3 50-75 343 6
4 76-110 330 8
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E | 111- | 335 | 21 |

I varje stratum dras sedan ett obundet slumpmassigt urval (OSU). Allokering
over strata sker med x-optimal allokering dér antal elever pa skolan anvands
som x-variabel.

For att fordela uppgiftslamnarbordan over skolor dras fyra disjunkta OSU i
varje stratum. De skolor som dras till urval 1 ska skicka in elevlosningar for
amnet Engelska, de som dras till urval 2 ska skicka in elevlosningar for &mnet
Matematik, de som dras till urval 3 ska skicka in elevldsningar for &mnet
Svenska, de som dras till urval 4 ska skicka in elevlosningar for amnet NO.

Detta forfarande innebar att flera skolor (sammanlagt 480 skolor) berors av ur-
valet jamfort med forra gangen, da urvalen for de olika &mnena kunde vara
overlappande.

De utvalda skolorna kommer sedan att fa skicka in elevlosningar enligt en ur-

valsplan som ska ge totalt ca 3 600 elever per dmne. Eftersom det finns ett krav
pa att resultaten ska vara representativa pa skolniva kravs en hyggligt stor ur-
valsstorlek inom varje skola.

Planen dr att urvalen ska omfatta ca 100 elever per skola. Om skolan har 100
elever eller farre som genomfort prov inkluderas alla elever. Om skolan har fler
an 100 elever dras ett urval pa 100 elever.

Gymnasieskolan

Kursproven i gymnasieskolan samlas in for ett urval av gymnasieskolor. Urva-
let drogs som ett OSU och bestéar av 149 skolor. Detta urval utgor urvalsram for
vart urval.

Urvalsramen stratifieras efter antalet elever i arskurs 1. Total urvalsstorlek be-
stamdes till 50 skolor.

Stratum | Antal elever Antal skolor Urval
1 1-30 27 5

2 31-67 33 5

3 68-118 27 8

4 119-236 26 8

5 237- 36 24
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I varje stratum dras sedan ett obundet slumpmassigt urval (OSU). Allokering
over strata sker med x-optimal allokering dér antal elever pa skolan anvands
som x-variabel.

For att fordela uppgiftslamnarbordan 6ver skolor dras tre OSU i varje stratum.
De skolor som dras till urval 1 ska skicka in elevlosningar for &mnet Engelska,
de som dras till urval 2 ska skicka in elevldsningar for amnet Matematik, de
som dras till urval 3 ska skicka in elevlosningar for amnet Svenska.

Dock sa ar det inte majligt att dra tre disjunkta urval i stratum 5 da antalet sko-
lor inte “réacker till”. Darfor kommer dessa 36 skolor att fa skicka in elevlds-
ningar for tva @mnen.

Detta forfarande innebar att flera skolor berdrs av urvalet jamfort med forra
gangen (sammanlagt 114 skolor), da urvalen for respektive &mne kunde vara
overlappande.

De utvalda skolorna kommer sedan att fa skicka in elevlosningar enligt en ur-

valsplan som ska ge totalt ca 4 300 elever per dmne. Eftersom det finns ett krav
pa att resultaten ska vara representativa pa skolniva kravs en hyggligt stor ur-
valsstorlek inom varje skola.

Planen &r att urvalet ska omfatta ca 100 elever per skola. Om skolan har 100

elever eller farre som genomfort kursprov inkluderas alla elever. Om skolan
har fler an 100 elever dras ett urval pa 100 elever.

Oversikt urvalsplan

Skolform Amne Antal skolor Antal elever ca
Arskurs 3 Matematik 120 2 400
Arskurs 3 Svenska 120 2400
Arskurs 5 Engelska 120 2 600
Arskurs 5 Matematik 120 2 600
Arskurs 5 Svenska 120 2 600
Arskurs 9 Engelska 47 3 600
Arskurs 9 Matematik 47 3600
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Arskurs 9 Svenska 47 3 600
Arskurs 9 NO 47 3600
Gymnasieskolan | Engelska 50 4300
Gymnasieskolan | Matematik 50 4 300
Gymnasieskolan | Svenska 50 4300

Urvalsplanen kontrollerar for att en skola som mest kan dras till ett &mne per
arskurs. Undantaget ar gymnasieskolan dar vissa stora skolor dras till tva am-
nen.

Dock gors ingen kontroll mellan arskurserna. Om en skola har bade arskurs 3
och 5, kan den dras till att delta i bada arskursurvalen.

Forvantad precision

Utifran ett antagande om hur férhallandet mellan ursprungsrattning och om-
rattning ser ut, gors berakningar av forvantad precision. Vid berdakningarna
antas en svarsfrekvens pa ca 85 procent.

Vi antar att 80 procent av de insamlade proven ar godkianda i bada rattningar-
na. 13 procent dr underkianda i bada rattningarna, o.s.v. enligt tabeller nedan.

I kolumnen 95kI visas da halva langden av ett 95 procentigt konfidensintervall.
Exempelvis kommer da konfidensintervallet f6r andelen prov som dr godkanda
i ursprunglig rattning och underkanda i omrattning i arskurs 3 att se ut som
foljer:

Py 0,015

Detta under antagande att pg,, d.v.s. den sanna andelen, ar 0,050.

Arskurs 3
Ursprunglig Omrittning Andel 95 kI
rittning
G G 0,800 0,022
U U 0,130 0,019
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G 9] 0,050 0,015

U G 0,020 0,010
Arskurs 5

Ursprunglig Omrittning Andel 95 kI

rittning

G G 0,800 0,022

9] 9] 0,130 0,018

G 9] 0,050 0,014

8] G 0,020 0,009
Arskurs 9

Ursprunglig Omrittning Andel 95 kI

rittning

G G 0,800 0,023

8] 8] 0,130 0,014

G U 0,050 0,010

9] G 0,020 0,007
Gymnasieskolan

Ursprunglig Omrittning Andel 95 kI

rittning

G G 0,800 0,020

9] 9] 0,130 0,014

G 9] 0,050 0,009

9] G 0,020 0,006
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Bilaga 5 Bortfallsanalys

Bortfallet

Av samtliga nationella prov som ingick i urvalet, 39 707 stycken, skickade sko-
lorna in 34 895 prov, fordelat pa 4 761 prov fran arskurs tre, 8 215 prov fran
arskurs fem, 12 121 prov fran arskurs nio och 9 798 prov fran gymnasieskolan.
Det totala bortfallet delas upp pa ett internt och ett externt bortfall. Det externa
bortfallet utgdrs av prov som uteblev i sin helhet. Det interna bortfallet utgors
av prov inkomna prov som av olika orsaker inte var mdjliga att omratta.

Tabell B1: Externt och internt bortfall.

Arskurs Amne 6ntal Antal Externt Internt
begardaprov skolor bortfall bortfall
3 Matematik 2559 117 6% 2-4%
Svenska/Svenska som andrasprak 2 600 117 9% 7-9%
5 Engelska 3042 117 10% 3-8%
Matematik 2900 117 7% 2-4%
Svenska/Svenska som andrasprak 3023 117 8% 3-5%
9 Engelska 3775 47 3% 3-4%
Matematik 3236 47 13% 1-4%
Svenska/Svenska som andrasprak 3589 44 12% 4-7%
Biologi 1080 15 14% 1%
Fysik 849 13 9% 1%
Kemi 1254 16 35% 1%
Gymnasie- Engelska A 4220 46 17% 4%
skolan Matematik A 3960 45 25% 13%
Svenska B/Svenska som andrasprak B 3620 38 8% 24%

Nedan f6ljer en, av SCB utford, analys av bortfallets paverkan pa resultaten for
matematik och svenska/svenska som andrasprak i gymnasiet samt Kemi ars-
kurs 9 utférd av SCB. Det da bortfallet for dessa arskurser och @mnen var hogt.

Utifran SCBs bortfallsanalys kan konstateras att samtliga resultat &r representa-
tiva pa nationell nivd, med undantag for Kemi arskurs 9 dar man bor iaktta stor
forsiktighet nar man analyserar omrattningens resultat.
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Urvalsprocessen

Urvalet bestod av ett tvastegs klusterurval. I forsta steget drogs ett stratifierat
urval av skolor.

Forsta stegets urval av skolor drskurs 9 NO

Stratum | Antal elever Antal skolor Urval
1 1-20 340 5

2 21-49 341 7

3 50-75 343 6

4 76-110 330 8

5 111- 335 21

Forsta stegets urval av skolor gymnasiet Svenska

Stratum | Antal elever Antal skolor Urval
1 1-30 27 4

2 31-67 33 3

3 68-118 27 6

4 119-236 26 6

5 237- 36 19

Forsta stegets urval av skolor gymnasiet Matematik

Stratum | Antal elever Antal skolor Urval
1 1-30 27 4

2 31-67 33 4

3 68-118 27 7

4 119-236 26 8

5 237- 36 22
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I andra steget drogs sedan ett urval av elever fran varje utvald skola. For dessa

elever begardes provlosningar in for kontrollrattning.

Arskurs 9 NO: Totalt valdes 3 183 elever ut.



Skolinspektionen

Regeringsuppdrag
2011-05-16

Dnr: 01-2010:2643

116 (121)

Gymnasiet Svenska: Totalt valdes 3 620 elever ut.

Gymnasiet Matematik: Totalt valdes 3 960 elever ut.

Nationella proven i NO ar uppdelade pa Kemi, Fysik och Biologi. Denna bort-
fallsanalys avser endast Kemi, da bortfallet f6r 6vriga NO-damnen var mindre
allvarligt.

Tabellen nedan visar hur manga skolor som valdes ut till amnet Kemi.

Urval av skolor arskurs 9 Kemi

Stratum | Antal elever Urval NO darav Kemi

1 1-20 5 0

2 21-49 7 3

3 50-75 6 1

4 76-110 8 3

5 111- 21 9
Svarsfrekvenser

Kemi arskurs 9

Sexton skolor och 1 254 elever valdes ut till Kemi. Av dessa svarade 798 elever
fordelade pa 10 skolor. Filen fran Skolinspektionen inneholl 808 rader men 9 av
dessa elever hittades inte i urvalet. Dessutom har en individ som var ensam
svarande pa sin skola raknats som bortfall.

Svarande skolor arskurs 9 Kemi

Stratum | Antal elever Urval kemi Svarande
Kemi

1 1-20 0 0

2 21-49 3 2

3 50-75 1 0

4 76-110 3 1

5 111- 9 7

Den ovégda svarsfrekvensen ar saledes 63,6 % (798/1 254). Den védgda svarsfre-

kvensen ar 57,6 %. Vid berakning av den védgda svarsfrekvensen tas hansyn till

att eleverna har varierande sannolikhet att komma med i urvalet. I fortsattning-
en studeras endast viagda svarsfrekvenser.
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Svenska gymnasiet

Av utvalda 3 620 elever svarade 3 316 elever fordelade pa 35 skolor. Filen fran
Skolinspektionen inneholl 3317 men en individ som var ensam svarande pa sin
skola har raknats som bortfall.

Svarande skolor gymnasiet Svenska

Stratum | Antal elever Urval Svarande
1 1-30 4 4

2 31-67 4 3

3 68-118 7 6

4 119-236 8 5

5 237- 22 17

Den ovégda svarsfrekvensen ar saledes 91,6 % (3 316/3 620). Den vdgda svars-
frekvensen ar 91,3 %

Matematik gymnasiet

Av de utvalda 3 960 eleverna svarade 2 961 elever fordelade pa 42 skolor. Filen
fran Skolinspektionen innehdll 2 969 rader men 7 av dessa elever hittades inte i
urvalet. Dessutom har en individ som var ensam svarande pa sin skola raknats

som bortfall.

Svarande skolor gymnasiet Matematik

Stratum | Antal elever Urval Svarande
1 1-30 4 3

2 31-67 4 3

3 68-118 7 7

4 119-236 8 8

5 237- 22 21

Den ovdgda svarsfrekvensen ar saledes 74,8 % (2 961/3 960). Den véagda svars-

frekvensen ar 77,6 %.

Ar svarsmingden representativ for urvalet?
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En metod for att kontrollera om svarsmangden ar representativ for urvalet, ar
att studera svarsfrekvensen i olika grupper. Darfor pafors urvalet ett antal re-

gistervariabler som anvénds i detta syfte. De variabler som anvands ar

Elevens kon
Elevens skolkommun

Elevens och fordldrarnas fodelseland
Foraldrarnas utbildningsniva

Skolstorlek
Huvudman

I tabellen nedan visas vdgda svarsandelar i olika grupper definierade av regis-

tervariablerna.

Svarsfrekvenser i olika grupper

Kemi 4k9 Svenska Gy Matematik Gy
Kon Svarsfrekvens Svarsfrekvens | Svarsfrekvens
(Viigd) (Viigd) (Viigd)
Pojke 57,7 92,2 77,3
Flicka 57,6 90,4 77,9
Skolkommun Svarsfrekvens Svarsfrekvens | Svarsfrekvens
(Viigd) (Viigd) (Viigd)
Storstadskommun 43,5 93,9 76,8
Ovriga kommuner 59,5 91,0 77,9
Fédelseland Svarsfrekvens Svarsfrekvens | Svarsfrekvens
(Viigd) (Viigd) (Viigd)
Fodd i Sverige med 58,5 91,3 78,4
svenskfodda foraldrar
Fodd i Sverige, minst en 50,5 91,5 76,9
foralder fodd utomlands
Fodd utomlands 65,3 90,4 72,0
Faderns utbildning Svarsfrekvens Svarsfrekvens | Svarsfrekvens
(Vigd) (Vigd) (Vagd)
Grundskola 57,9 91,4 76,2
Gymnasial 56,4 91,3 77,5
Eftergymnasial 59,8 91,3 78,9
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Moderns utbildning Svarsfrekvens Svarsfrekvens | Svarsfrekvens
(Vagd) (Vagd) (Vagd)
Grundskola 55,4 92,2 72,1
Gymnasial 55,8 90,7 78,0
Eftergymnasial 60,4 91,7 79,3
Skolstorlek Svarsfrekvens Svarsfrekvens | Svarsfrekvens
(Vagd) (Vagd) (Vagd)
-110 (236) elever 42,7 89,2 91,3
>110 (236) elever 70,5 92,7 72,0
Huvudman Svarsfrekvens Svarsfrekvens | Svarsfrekvens
(Vagd) (Vagd) (Vagd)
Kommunal skola 62,3 92,9 73,8
Fristaende skola 32,4 87,0 89,7

Kommentar Kemi arskurs 9

Det finns valdigt stora skillnader i svarsfrekvens mellan olika grupper. Svaren
ar inte representativa for urvalet, i alla fall inte med avseende pa de registerva-
riabler som studerats. Detta dr en indikation pa att de resultat som ska tas fram
kan ha betydande bortfallsfel. Bland annat saknas svar fran sma skolor, och
fristdende skolor i stor utstrackning. Det &r bara en fristdende skola som svarat
och det finns bara tre svarande skolor i stratum 1-4.

Ett annat problem med arskurs 9 Kemi ar att urvalsosakerheten &r valdigt stor.
Detta beror framst pa att urvalet ar designat for att analysera NO som en
grupp. Urvalet &r vl litet fOr att analysera @mnena var for sig. Dessutom &r
bortfallet ar stort. Sammantaget medfor detta att svarsméangden i Kemi ar for-
delat pa ett litet antal skolor, vilket innebar att urvalsosakerheten blir stor.

Tabell 9 visar ett exempel pa urvalsosdkerhet. Har skattas antal och andel ele-
ver som har tva hogutbildade foraldrar. Urvalsosdkerheten ar stor.

Urval ovagt visar antalet individer i urvalet. Svarande ovagt visar antalet indi-
vider som svarat.

Urval végt har raknats upp med designvikterna. Svarande vagt har raknats
upp med designvikter korrigerade for bortfall.
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For de uppraknade talen (som ar skattningar) visas urvalsosdkerheten. Den
visas i form av ett 95 procentigt konfidensintervall.

Antal och andel elever med hogutbildade foraldrar arskurs 9 Kemi

Antal med Antal totalt | Andel med
hogutbildade hogutbildade
foraldrar foraldrar
Urval ovéagt 236 1254 18,8
Svarande ovégt 156 798 19,6
Urval vagt 5279 +2636 29 390 + 18,0+ 6,4
12 395
Svarande vagt 5190 + 3 526 29 016 + 17,9 +£8,2
19 053

Med hénsyn tagen till ovan namnda kvalitetsproblem, bor man iaktta stor for-
siktighet nar man analyserar kontrollrattningar i Kemi arskurs 9.

Kommentar Svenska och Matematik gymnasiet

Har finns inte alls de skevheter som finns i arskurs 9 Kemi. Svaren ar ocksa
spridda pa en storre méangd skolor. Svaren tycks vara representativa for urvalet
och eventuella bortfallsskevheter bor vara av liten betydelse. Urvalsosdkerhet-
en dr ocksa pa en acceptabel niva.

Antal och andel elever med hogutbildade foraldrar gymnasiet Matematik

Antal med Antal totalt Andel med
hogutbildade hogutbildade
fordldrar foraldrar
Urval ovégt 716 3960 18,1
Svarande ovagt 555 2961 18,7
Urval vagt 2131 + 596 12127 + 17,6 2,3
2 895
Svarande vagt 2 180 + 685 11956 +3152 | 18,2+2,8

Antal och andel elever med hogutbildade fordldrar gymnasiet Svenska
Antal med Antal totalt Andel med
hogutbildade hogutbildade
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foraldrar foraldrar
Urval ovéagt 763 3620 21,1
Svarande ovégt 697 3316 21,0
Urval vagt 1798 +515 9328 + 193+33
2328
Svarande vagt 1956 + 608 10078 +2698 | 19,4 +3,5




