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Forord

Skolinspektionen har sedan 2009 haft i uppdrag av regeringen att varje ar ge-
nomfora viss central rattning av nationella prov. Syftet med ombeddmningen
ar att stodja en likvardig beddmning och betygssattning av proven over landet.

Skolinspektionen redovisar har till regeringen resultatet av attonde arets cen-
trala rattning. Denna rapport avser nationella prov i grund- och gymnasiesko-
lan som genomfordes under 2016 och nationella prov inom den kommunala
vuxenutbildningen pd gymnasial niva som genomfdrdes under 2015.

Vid Skolinspektionen har foljande personer arbetat med att genomfora uppdra-
get. Projektledare: Klara Staffansdotter Klingspor, Jenny Borlin och Fanny
Hemmingsson. Utredare/statistiker: Mattias Fristrom, Peter Gustafsson, Bjorn
Ljung, Jacob Kurkiala, Arjann Akbari och Johan Granath. Avdelningschef:
Anna Sellin. Enhetschef: Jonna Andersson.
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Sammanfattning

Den hér rapporten redovisar resultaten fran 2016 ars ombedémning av nation-
ella prov, den attonde i ordningen sedan 2009. Syftet med ombedémningen ar
att stodja en likvardig bedomning och betygssattning av proven 6ver landet
och ddrmed befésta elevens rétt till en likvardig betygssattning.

I omgéng 8 av ombedomningen ingar nationella prov i svenska och engelska
for grundskolans arskurs 6 och 9, samt prov i biologi, fysik och kemi (NO) for
arskurs 9. Vidare innefattar ombedémningen prov i svenska och engelska i
gymnasieskolans grundlaggande kurser och motsvarande kurser inom den
kommunala vuxenutbildningen pa gymnasial niva.

Fokus i arets rapport dar bedomningsprocessernas betydelse for likvardigheten i
beddmningen av nationella prov. Slutsatserna i ombeddmningen av nationella
prov 2016 bekriftar tidigare ombedémningsomgéngar.

Bedomningarna skiljer sig at for mer &n varannan elevldsning

I 41 procent av bedomningarna har skolans larare satt ett delprovsbetyg som éar
minst ett betygssteg hogre &n ombeddmaren och 21 procent av delproven har
fatt ett delprovsbetyg av skolan som &r minst ett betygssteg ligre. Av de ombe-
domda delproven ar andelen avvikelser storst bland NO-proven. Resultaten ar
i linje med tidigare omgangar.

Sma forandringar i resultatet jamfort med tidigare ombeddmningar

Resultaten fran den attonde ombeddmningen samstammer pa det stora hela
med tidigare jamforbara ombedomningar, omgéang 6 och 7. I engelska och NO-
dmnena dr resultaten i paritet med tidigare omgangar for alla arskurser, likasa
for delprov genomforda i svenska arskurs 6 och pa den kommunala vuxenut-
bildningen. I svenska i arskurs 9 och i gymnasieskolan har andelen elevlos-
ningar som fatt ett hogre betyg av skolans larare jamfort med ombedomaren
okat nadgot mellan omgang 7 och 8.

Fortfarande vanligast att elevens ordinarie larare bedémer provet men
sambedoémning okar

Vid bedomning av nationella prov tillampar skolorna olika processer. Detta be-
tyder att bedomningen kan ske pa olika satt pa olika skolor. I likhet med tidi-
gare omgangar ar det vanligast att elevens ordinarie larare bedomer proven.
SambedOmning av prov kan ske genom informella samtal mellan ldrare men
ocksa som en organiserad process. Andelen delprov som sambeddmts inom
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ramen for en organiserad process har tkat nagot denna omgang. De flesta del-
proven var inte avidentifierade, d.v.s. det var vanligast att lararen kande till
elevens identitet.

Sambeddmning, extern bedémning och avidentifiering minskar den ge-
nomsnittliga avvikelsen

Skillnader mellan skolan och de ombedémande lararnas bedomningar mats i
genomsnittliga avvikelser. En mindre genomsnittlig avvikelse innebar att sko-
lans larare och ombeddmarna har gjort en liknande bedémning.

Resultaten fran omgang 8 befaster resultaten fran tidigare ombeddmningar:
sambedomning och extern bedomning (att nagon annan an elevens ordinarie
larare beddmer provet) minskar de genomsnittliga avvikelserna och bidrar till
en likvirdig beddmning av nationella prov. Aven avidentifierade prov tycks ha
en aterhallande effekt pa avvikelsegraden.

Faktorer som paverkar likvardigheten

Bedomningsprocesserna har en systematisk effekt pa betygssattningen av de
nationella proven. Skolornas olika bedémningsprocesser — om provet ar
avidentifierat, om provet dr sambedomt eller om det dr elevens ldrare eller en
extern bedomare som har rittat provet — paverkar likvardigheten inom betygs-
sattningen. En mer samstaimmig bedémningsprocess tillsammans med en 6kad
samverkan mellan skolor, inom och mellan olika huvudman, ger storre mojlig-
heter for 6kad likvardighet i bedomningen av nationella prov.
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Uppdraget

Bakgrund, syfte och genomférande

Skolinspektionen har sedan 2009 arligen fatt i uppdrag av regeringen att ge-
nomfora viss central rattning av nationella prov. Syftet med den centrala ratt-
ningen ar att stodja en likvardig bedomning och betygssattning av proven 6ver
landet.

Skolinspektionen samlar in kopior av genomférda nationella prov fran ett urval
av skolor. Proven avidentifieras och bedoms darefter pa nytt av erfarna larare
som rekryterats av Skolinspektionen. Darefter jamfors de ursprungliga bedom-
ningarna med ombeddmningarna av elevsvaren. Resultatet anvands sedan av
Skolinspektionens inspektorer som ett av flera underlag infor tillsyn av skolor.
En utforligare beskrivning av hur resultaten frdn ombeddmningen anvands i
inspektionen finns i bilaga 1.

Bakgrunden till att Skolinspektionen fatt i uppdrag att gora en central rattning
av nationella prov ar att det finns en risk for att bedomningarna av de nation-
ella proven inte ar likvardiga mellan olika larare och skolor. Bland de delprov
dar elevens svar ges i form av en text eller ett mindre antal langre texter ar ris-
ken for skillnader mellan olika bedémningar storst. Tidigare ars ombedom-
ningar har visat att det bland dessa delprov ar vanligt att det skiljer ett betygs-
steg eller mer mellan tva olika larares bedomning av samma elevsvar. Del-
provsresultatet/-betyget paverkar i sin tur provbetyget. Provbetygen pa nation-
ella prov paverkar i nésta led betyget pa dmnet eller kursen. Med tanke pa be-
tygens manga ganger avgorande roll for urval till hogre studier eller vid anso-
kan till jobb kan det fa stora konsekvenser for enskilda elever om till exempel
prestationer som anses motivera ett A pa en skola endast ges betyget C pa en
annan.

Att Skolinspektionens ombeddmare gor en annan bedémning av en elevlosning
an skolan betyder inte att skolan gjort en felaktig bedomning. En stor variation
i bedomningen av likvardiga elevlosningar mellan olika skolor ar dock proble-
matisk, eftersom ett av provens huvudsyften &r att stodja en likvardig och ratt-
vis beddmning och betygssattning. Darfor ar det av stor vikt att skolorna far ett
underlag som ger dem mojlighet att jamfora sina resultat fran ombeddmningen
av de nationella proven med andra skolors resultat, och att Skolinspektionen
foljer upp dessa indikatorer i sin tillsynsverksamhet.
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Denna rapport

Skolinspektionen redovisar med denna rapport resultatet av attonde arets cen-
trala rattning av nationella prov. I rapporten presenteras bade deskriptiva
resultat och ett antal statistiska analyser med baring pa fragan om likvardig be-
domning av proven. Den detaljerade redogorelsen for projektets genomfo-
rande, urvalet av skolor och delprov samt berdkningstekniska detaljer har sam-
manstallts i bilagor. Den lasare som vill skaffa sig en djupare forstaelse for
resultaten uppmanas att lasa bilagorna.

Publicering av resultat pa skol- och huvudmannaniva

Rapporter pa skol- och huvudmannaniva féor ombeddmning av nationella prov
fran ar 2016 finns publicerade i skoldatabasen Siris.! Materialet pa Siris, som ar
det som utgor underlag i tillsynen, kan anvandas av rektorer och huvudman pa
de skolor som har ingatt i undersokningen i syfte att analysera och utveckla
arbetet med bedomning och betygssattning.

Resultaten som redovisas i denna rapport avser de sammanslagna resultaten
fran hela 2016 ars ombeddmning. De totaler som redovisas i den hédr rapporten
skiljer sig nagot fran de som publicerats i skol- och huvudmannarapporterna.
Det beror pa att skol- och huvudmannarapporterna inte innehaller resultat for
skolenheter dar antalet ombeddmda elevlosningar for aktuellt delprov under-
stiger tio till antalet eller dar farre &n halften av de prov som skrevs vid skolen-
heten for det aktuella delprovet och terminen har ombedémts.

1 http://siris.skolverket.se/siris/ris.omrattning.searchForm
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Resultat

Ombedodmda delprov

12016 ars ombedémning ingar prov i svenska och engelska for grundskolans
arskurs 6 och 9, samt prov i biologi, fysik och kemi (NO) for arskurs 9. Vidare
innefattar ombeddmningen prov i svenska och engelska i gymnasieskolans
grundlaggande kurser och motsvarande kurser inom den kommunala vuxenut-
bildningen pa gymnasial niva.

I dmnena engelska, biologi, fysik och kemi ombedoms endast ett delprov. Det-
samma galler for &mnet svenska, med undantag for arskurs 6, dar tva delprov
valts ut for ombedomning. Delprov som ingar ar de dar risken for skillnader i
beddmning mellan olika ldrare beddmts som storst. I praktiken betyder det att
de prov som valjs till stor del bestar av uppsatsfragor, dar eleven fritt ska for-
mulera sig utifran en 6ppen fragestallning. En mer utforlig beskrivning av ur-
valet av prov och delprov for ombeddmningen aterfinns i bilaga 2.

Urvalet foljer tillsynscykeln

Urvalet av skolor for ombedémningen foljer fran och med 2014 Skolinspektion-
ens tillsynscykel. Urvalet adr saledes inte utformat for att ge en representativ
bild av avvikelser mellan skolor pa nationell niva. Resultatet som presenteras i
denna rapport kan darfor inte med sakerhet generaliseras till riket i stort. Skol-
inspektionen bedomer dock att urvalets sammansattning och omfattning gor
det majligt att anvanda resultaten som en indikation pa den allméanna situat-
ionen i landet.

Det totala bortfallet pa provniva ar 18 procent. Bortfallet varierar dock kraftigt
mellan de olika delproven. Hogst ar bortfallet for vuxenutbildningen. Resulta-
ten for delproven fran vuxenutbildningen far darfor anses mindre stabila an for
ovriga delprov. Bortfallet beskrivs mer ingdende i bilaga 2.

Bedomningsprocessen

I samband med insamling av prov for ombeddmning gavs skolorna mojlighet
att redogora for hur de genomfort bedomningen av de nationella proven. In-
formation kring bedomningsprocessen efterfragas for varje enskild elevlosning
och det ar frivilligt for skolorna att fylla i uppgifterna. Svarsfrekvensen for
dessa uppgifter ar lagre dn for det totala antalet skolor som ingar i 2016 ars om-
beddmning. Mer ingaende redovisning av svarsfrekvenser och bortfall for sko-
lornas beddmningsprocess finns i bilaga 2.
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Information om beddmningsprocessen samlas in f6r prov genomférda inom
grund- och gymnasieskolan. Daremot efterfragas inte dessa uppgifter for prov
genomforda inom den kommunala vuxenutbildningen. Dessa prov ingdr sdle-
des inte i analysen av skolornas bedomningsprocess. Resultatet redovisas upp-
delat pa arskurs 6 och 9 samt gymnasiet i respektive &mne, med undantag for
NO-damnena som redovisas sammanslaget.

Vanligast att elevens ordinarie larare beddmer provet

I denna ombeddmningsomgang framkommer att elevens ordinarie larare i de
tlesta fall beddmt provet. Det géller for 75 procent av alla ombedomda prov dar
skolan besvarat fragorna om hur bedémningsprocessen gatt till. Tidigare ombe-
domningsomgangar visar pa liknande resultat.

Vidare visar resultaten for 2016 ars ombedémningsomgéng att andelen prov
som bedomts av annan an elevens ordinarie larare pa skolan ar ungefar lika
stor for samtliga arskurser, dock nadgot hogre for delproven i svenska och eng-
elska i drskurs 9. Vad det géller bedomning av prov av annan pedagogisk per-
sonal? utanfor skolan ar det vanligare for prov i arskurs 6 an for 6vriga arskur-
ser.

2 Avser andra an elevens ordinarie larare.
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Figur 1: Skolornas svar pa fragan om vem som beddmt det insénda provet. Fragan besvaras for
varje enskild elevldsning och ér frivillig for skolan att besvara.

Lararen k&nner vanligen till elevens identitet vid beddmning

Tidigare ombedomningsomgangar har visat att lararen i de flesta fall kanner till
elevens identitet vid bedémning. Aven denna ombeddmningsomgéng visar pa
detta forhallande. Endast en knapp femtedel av alla prov (18 procent) som
ingick i ombeddmningen var avidentifierade da skolans ursprungsbedomning
gjordes. Andelen avidentifierade prov var hogst pa gymnasiet, motsvarande 26
procent for engelska och 22 procent for svenska. Orsaken till detta kan vara att
allt fler gymnasieelever gor proven pa dator, vilket underlattar avidentifiering.
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Figur 2: Skolornas svar pa fragan om det insénda provet var avidentifierat vid beddmningen.
Fragan besvaras for varje enskild elevldsning och ar frivillig for skolan att besvara.

SambedOdmning tillampas i narmare tre fjardedelar av fallen

Vid ursprungsbeddmningen av de inrapporterade proven bedémdes 72 pro-
cent genom nagon form av sambedomning. Flertalet av dessa, 60 procent, be-
domdes inom ramen for en organiserad process for sambedomning medan res-
terande tolv procent sambeddmdes med hjilp av informella samtal. Vart femte
prov bedomdes helt utan nagon form av sambedomning. Jamfort med forega-
ende ombedomningsomgéangar har andelen prov som bedomts genom nagon
form av sambedomning 6kat nadgot. En majlig orsak till forandringen kan vara
en 0kad medvetenhet kring dessa fragor ute i skolorna som en f6ljd av den all-
manna diskussionen kring bedomning och betygssattning av nationella prov.

Enligt figur 3 nedan ar skillnaden mellan grund- och gymnasieskolan pataglig,
sett till tillampning av sambeddmning. I arskurs 6 tillampades sambeddmning i
nagon form for 84 procent av proven. For prov i arskurs 9 var andelen 76 pro-
cent. Motsvarande siffra i gymnasieskolan var endast 58 procent.
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Figur 3: Skolornas svar pa fragan om sambeddmning skett vid beddmningen av det insénda pro-
vet. Fragan besvaras for varje enskild elevldsning och ar frivillig for skolan att besvara.

Sambeddmning ar vanligare pa kommunala skolor

Organiserad sambeddmning ar betydligt vanligare pa kommunala skolor dn pa
skolor med enskilda huvudman, nagot dven tidigare ars ombeddmningsresul-
tat visat. 65 procent av proven genomforda pa skolor med kommunal huvud-
man beddmdes genom en organiserad process for sambedomning. Motsva-
rande siffra i skolor med enskilda huvudman var betydligt ldgre, 46 procent.
Forhéllandet dr det motsatta vad géller andelen prov som inte sambedomts.
Medan 32 procent av proven genomforda i skolor med enskild huvudman inte
sambedOdmts var motsvarande siffra endast 16 procent for prov genomforda pa
skolor med kommunal huvudman.
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Figur 4: Andelen prov som inte sambeddmts, som bedémts genom organiserad sambeddmning
eller genom sambeddmning av mera informell karaktar utifran skolans huvudmannatyp; enskild
eller kommunal. Underlaget till figuren bygger pa uppgifter som ér frivilliga for skolan att
lamna.

Orsaken till att sambedomning av olika slag tillimpades i storre utstrackning
pa skolor med kommunal huvudman an pa skolor med enskild huvudman kan
vara att de flesta kommunala huvudman har flera skolor, varpa skoloverskri-
dande sambeddmning och organiserade sambedomningsprocesser ar enklare
att samordna. Storlek pa skolan kan dven vara av avgorande betydelse for fore-
komsten av sambedomning. P& mindre skolor forsvaras till exempel forutsatt-
ningarna for sambeddmning om det finns f& undervisande larare inom ett
amne.

Vanligare att elevens ordinarie larare bedomer provet pa fristdende skolor

Andel prov som bedomts av elevens ordinarie ldrare pa skolor med enskild
huvudman &r nagot storre jamfort med kommunal huvudman, motsvarande 78
respektive 73 procent. I foregdende ombedomningsomgang var skillnaderna
tydligare mellan kommunal och enskild huvudman vad det galler vem som be-
domt provet. I denna omgang ar skillnaden mindre uttalad.
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Figur 5: Andelen prov som bedomts av antingen elevens ordinarie larare eller annan pedagogisk
personal, utifrén skolans huvudmannatyp; enskild eller kommunal. Underlaget till figuren byg-
ger pa uppgifter som ar frivilliga for skolan att lamna.

Avidentifiering lika vanligt i skolor med kommunal som enskild huvudman

Andelen avidentifierade prov for kommunala skolenheter uppgar till 18 pro-
cent, och for enskilda skolenheter uppgar andelen till 19 procent. Andelen avi-
dentifierade prov skiljer sig inte namnvart mellan de tva huvudmannatyperna
for prov genomforda pa gymnasiet respektive i grundskolans arskurs 9. I gym-
nasiet dar andelen avidentifierade prov nagot storre for skolenheter med en-
skilda huvudmén medan det i arskurs 9 ar nagot vanligare med avidentifierade
prov bland skolenheter med kommunal huvudman. For elever i arskurs 6 ar
skillnaderna storre. Andelen kommunala skolenheter med avidentifierade prov
uppgar till 18 procent jamfort med en procent for skolenheter med en enskild
huvudman.

Storre andel avidentifierade delprov i engelska och svenska

For de bdda huvudmannatyperna dr andelen avidentifierade prov storst bland
delproven i engelska och svenska. Allra storst ar skillnaden mellan de bada
huvudmannatyperna i svenska arskurs 6, dar 20 procent av proven genom-
forda pa skolor med kommunal huvudman var avidentifierade, medan inga
prov pa skolor med enskild huvudman var avidentifierade. Daremot var ande-
len avidentifierade prov i engelska respektive svenska pa gymnasiet tre procen-
tenheter hogre bland enskilda skolor an kommunala.
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Det bor podngteras att andelen prov fran skolor med enskilda huvudman &r be-
tydligt lagre an den for kommunala skolor, vilket gor att resultatet far tolkas
med viss reservation.

Beddmningsprocessen kan ha stor betydelse for utfallet

Som visas i figur 6 nedan ar den genomsnittliga skillnaden mellan skolans be-
doémning och ombeddmningen statistiskt signifikant mindre f6r prov som be-
domts av ndgon annan an elevens ordinarie larare, for tva av tre amnesgrup-

per.

Den generella tendensen till att skolan gor en annan bedomning &n ombedoma-
ren minskar generellt sett nar ndgon annan &n den ordinarie lararen stér for be-
domningen nér det géller delproven i svenska och engelska. Fér NO-proven vi-
sar resultaten dock pa motsatt riktning. Antalet skolor som resultaten bygger pa
ar dock litet for de enskilda NO-dmnena. I NO-proven ses dock ingen statistiskt
signifikant effekt av extern bedomning pa aggregerad niva.

v 1,7

1,7
1,5
1,5
1,0
0,8
0,5
0'5 I
0,0

Svenska* Engelska* NO

M Elevens ordinarie larare M Annan pedagogisk personal

Figur 6: Genomsnittlig skillnad mellan skolans bedémning och ombedémningen fér prov som
beddmts av elevens ordinarie larare eller av annan pedagogisk personal.
* Statistiskt signifikant ligre genomsnittsavvikelse for externt bedémda prov.

Pé liknande satt verkar sambedomning, framforallt i svenska och engelska, ha
en aterhallande effekt pa betygssattningen. For dessa amnen ar skillnaden mel-
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lan skolan och ombeddmarens beddmning statistiskt signifikant mindre for del-
prov som beddmts i en organiserad process for ssmbeddmning an for delprov
dar ingen sambedomning skett.

2 = Ett halvt be- @
tygsstegs skill-

nad pa skalan
A-F, alternativt

2,0
1,8
1,7
1,6
. . 1,6
cirka tio pro-
cents skillnad i 1,5
antal utdelade
beldgg. 1,2 1,2
1,0
0,6
0,5
0,3
0,0 l
NO

Svenska* Engelska* & **

M Inte sambedomt M Informell sambeddémning M Organiserad sambeddmning

Figur 7: Genomsnittlig skillnad mellan skolans bedémning och ombedémningen fér prov dér be-
domaren inte diskuterat bedomningen med nagon annan, fér prov dar bedémningen diskuterats
genom informellt samtal, respektive for prov som beddmts i organiserad sambeddmning.

* Statistiskt signifikant ligre genomsnittsavvikelse géllande organiserat sambedomda prov jam-
fort med inte sambedémda prov.

** Statistiskt signifikant hdgre genomsnittsavvikelse géllande organiserat sambedémda prov jam-
fort med informellt sambeddmda prov.

Aven avidentifiering verkar ha en viss aterhallande effekt pa betygssittningen.
I tvd dmnesgrupper, svenska och NO, ar skillnaden mellan skolans och ombe-
domarens bedomning statistiskt signifikant mindre for avidentifierade prov an
for icke avidentifierade prov.
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M Inte avidentifierad  ® Avidentifierad

Figur 8: Genomsnittlig skillnad mellan skolans bedémning och ombedémningen fér prov som
var avidentifierade vid bedomningen, respektive for prov dar elevens identitet var kand for lara-
ren.

* Statistiskt signifikant ligre genomsnittsavvikelse for avidentifierade prov.

Sambeddmning, extern bedémning och avidentifiering minskar avvikelse-
graden

Foregaende avsnitt visar att extern beddmning, sambedomning och avidentifie-
ring tenderar att generellt sett ha en aterhallande effekt pa delprovsbetygen.
Detta resulterar i ett nagot lagre betyg i snitt for motsvarande elevlosning an
om elevens ordinarie larare gor beddmningen utifran en avidentifierad elevlos-
ning och utan sambeddmning. Fragan dr ddremot om det d&ven minskar sprid-
ningen i bedomning mellan skolor, eller om det bara dr bedomningarnas medel-
punkt som flyttas. Ur likvardighetssynpunkt ar namligen spridningen mellan
skolor det intressanta. Var “mittpunkten” i beddmningarna ligger ar daremot
relativt ointressant ur likvardighetssynpunkt, givet att alla skolor lagger ribban
pa samma niva.
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bedémning och ombedémningen,
men inte spridningen mellan olika
skolor

Hypotes 1: Sambeddmning minskar
medelavvikelsen mellan skolans

Sambedémda prov,,/'/ Ej sambeddmda prov

Lég Medelawvikelse frén ombeddmningen Hég

Hypotes 2: Sambeddmning minskar
medelavvikelsen mellan skolans -
bedémning och ombedémningen,

och minskar dessutom spridningen
mellan olika skolor

Sambeddmda prov Ej sambedémda prov

Ldg Medelawvikelse frén ombedémningen Hég

Figur 9: Tva alternativa hypoteser kring effekten av sambeddmning och extern bedémning.

Denna analys ar endast mojlig att gora for de &mnen dar de allra flesta skolor
inkluderats i ombeddmningen, vilket i denna ombeddmningsomgang endast
galler Svenska 1 respektive Engelska 5 pa gymnasiet. I ovriga fall dr antalet sko-
lor i urvalet for litet for att nagra tydliga slutsatser ska kunna dras. Resultatet
redovisas i figur 10, 11 och 12 nedan.

Resultaten ger en viss indikation pa att sambedomning mdjligen kan minska,
inte bara medelavvikelsen fran ombeddmningen, utan d@ven spridningen mellan
olika skolor. Skillnaden &r ddremot sa pass liten att en slumpmassig tillfallighet
inte kan uteslutas.
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Skolor dar proven sambeddms

Skolor dér proven inte sambedéms

0,0 0,5 1,0 1,5 2,0 2,5

m Svenska 1 GY, Delprov C M Engelska 5 GY, Delprov C

Figur 10: Spridning i medelavvikelse frain ombedémningen bland skolor som sambeddmer sina
prov respektive for skolor dar sambeddmning inte tillimpas. p75-p25 = skillnaden mellan den
75:e percentilens och den 25:e percentilens skolor, med avseende pa genomsnittlig avvikelse fran
ombeddmningen. 4 pa skalan motsvarar ett betygsstegs skillnad pa skalan A-F.

Aven resultatet for extern bedomning (figur 11) och avidentifiering (figur 12)
ger en liknande indikation. Skillnaden dr dock @ven hér sa pass liten att en
slumpmassig tillfallighet inte kan uteslutas.
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Skolor dér proven bedéms av annan pedagogisk
personal
2,0
Skolor dér ordinarie @mneslarare bedémer proven
1,5

0,0 0,5 1,0 15 2,0 2,5

M Svenska 1 GY, Delprov C M Engelska 5 GY, Delprov C

Figur 11: Spridning i medelavvikelse fran ombedémningen bland skolor dér ordinarie &mnesla-
rare bedémer proven respektive skolor dar annan pedagogisk personal pa eller utanfor skolan
bedomer proven. p75-p25 = skillnaden mellan den 75:e percentilens och den 25:e percentilens
skolor, med avseende pa genomsnittlig avvikelse fran ombeddmningen. 4 pa skalan motsvarar
ett betygsstegs skillnad pa skalan A-F.

Skolor dér proven &r avidentifierade

1,4
1,4
2,2
Skolor dér elevens identitet ar kdnd
1,6
0,0 0,5 1,0 1,5 2,0 2,5

m Svenska 1 GY, Delprov C M Engelska 5 GY, Delprov C

Figur 12: Spridning i medelavvikelse fran ombedomningen bland skolor dér proven varit
avidentifierade respektive skolor ddr proven inte varit avidentifierade. p75-p25 = skillnaden mel-
lan den 75:e percentilens och den 25:e percentilens skolor, med avseende pa genomsnittlig avvi-
kelse fran ombeddmningen. 4 pa skalan motsvarar ett betygsstegs skillnad pa skalan A-F.
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Att vare sig extern bedomning, sambedomning eller avidentifiering l6ser pro-
blemet med spridning mellan skolor ar utifrdn omstandigheterna inte sarskilt
foérvanande. En sambedomargrupp kan ndamligen ha goda forutsattningar att
sinsemellan enas kring uttolkningen av bedomningsanvisningarna. Daremot
hindrar det inte att en annan sambedémargrupp pa annat hall i landet enas om
en helt annan tolkning.

Resultatet fran ombeddmningen visar att saval sambedomning, extern bedom-
ning som avidentifiering har en viss aterhallande effekt pa den genomsnittliga
bedomningen av en given elevlosning (tenderar att leda till ett nagot lagre be-
tyg i snitt). Skolornas olika tillvagagangssatt vid bedomningen kan déarfor
mycket vdl undergréava elevens ratt till en likvardig bedomning.

Hur mycket skiljer sig bedémningarna av samma
elevlésning?

Olika beddmningar fér mer an varannan elevlésning

For 62 procent av elevlosningarna skiljer sig ursprungsbedomningen och ombe-
domningen med minst ett betygssteg. I 21 procent av fallen har skolans larare
satt ett delprovsbetyg som dr minst ett betygssteg ligre an ombeddmaren och i
41 procent av fallen har skolans larare satt ett delprovsbetyg som &dr minst ett
betygssteg higre an ombedomaren. I 38 procent av fallen har skolan och ombe-
domaren satt samma betyg.

Nagot stérre bedomningsskillnader i svenska an i engelska

For proven i engelska och svenska ges delprovsbetyg, som i sin tur viags sam-
man till ett provbetyg. De ombedomda delproven i dessa amnen bestar av upp-
satser dar eleven har skrivit fritextsvar.

I figur 13 nedan visas andelen avvikelser mellan ursprungsbedémningen och
ombeddmningen i delprov C i svenska och engelska. Bedomningsskillnaderna
ar nagot storre bland proven i svenska jamfort med proven i engelska i samt-
liga arskurser. For 35-40 procent av proven i svenska och for 37-43 procent av
proven i engelska har skolans ldrare satt samma delprovsbetyg som ombedo-
maren pa skalan A-F. Det ar vanligare att skolans larare har satt ett hogre del-
provsbetyg an ombeddmaren i proven i svenska jamfort med i proven i eng-
elska.
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0% 20% 40% 60% 80% 100%
m Skolan tva eller fler betygssteg lagre M Skolan ett betygssteg lagre B Samma bedémning
Skolan ett betygssteg hogre M Skolan tva eller fler betygssteg hogre

Figur 13: Andel avvikelser mellan bedémningen fran skolans larare och ombeddmarens bedém-
ning i delprov C i svenska och engelska, &rskurs 6, arskurs 9, gymnasiet och vuxenutbildningen.

Andelen avvikelser mellan skolans bedomning och ombeddmningen f6ljer un-
gefdr samma monster i alla arskurser, med undantag av vuxenutbildningen.
Bland proven i den kommunala vuxenutbildningen ar andelen avvikelser dar
skolans larare har satt minst tva betygssteg hogre an ombeddmaren nagot
storre an i 6vriga arskurser, bade i svenska och i engelska. Resultaten avseende
proven i vuxenutbildningen bor dock tolkas med forsiktighet eftersom bortfal-
let &r stort och antalet insamlade prov ar lagt.

Storst andel avvikelser i fysik

For NO-prov sétts inga delprovsbetyg utan i stillet delas det ut beligg. I de fall
dar bokstavsbetyg inte forekommer har beldggen raknats om till en gemensam
skala som stracker sig fran 0-20 for att ge en mer lattbegriplig bild 6ver hur av-
vikelserna ser ut.?

31 bilaga 3 redovisas i detalj hur resultatmattet beraknats.
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Kemi arskurs 9, Delprov C _ 31% 32%

Fysik arskurs 9, Delprov C 1| 23% 33%

Biologi arskurs 9, Delprov C 31% 28%

0% 20% 40% 60% 80% 100%
M Skolan betydligt lagre bedémning M Skolan nagot lagre bedémning Skolan samma beddmning
Skolan nagot hogre bedémning B Skolan betydligt hogre bedémning

Figur 14: Andel avvikelser mellan bedomningen fran skolans larare och ombedomarens bedom-
ning i delprov C kemi, fysik och biologi, arskurs 9.

Fysik ar det dmne som resulterat i den storsta andelen avvikelser av alla @mnen
som ingatt i ombeddmningen (se figur 14). Andelen elevlosningar som beddmts
generost av skolan i jamforelse med ombeddmaren ar sarskilt stor. Bland 60
procent av elevlosningarna har skolans larare gjort en ndgot hogre eller betyd-
ligt hogre bedomning jamfort med ombeddmaren i fysikimnet. Enbart 23 pro-
cent av elevlosningarna fick samma bedomning. S& sdg det ut dven i forra arets
ombeddmning. I &mnena kemi och biologi gjorde skolan och ombeddmaren
samma bedomning i 31 procent av fallen.

Har resultatet forandrats jamfort med tidigare ombeddm-
ningar?

I f6ljande avsnitt jamfors Skolinspektionens senaste ombeddmning av nation-
ella prov (omgang 8) med resultatet fran de tva senaste ombeddmningarna av
nationella prov (omgang 6 och 7). Tidigare ombedomningar (omgéang 1-5) har
uteslutits i jamforelsen pa grund av att provens utformning och de betygsskalor
som anvands i olika arskurser har forandrats, vilket innebar att resultaten inte
ar jamforbara.

Sma uppmatta skillnader i svenska mellan omgang 6, 7 och 8

En jamforelse med tidigare ars ombedomningar av delprov C i svenska visar
att andelen avvikelser inte har forandrats patagligt, se figur 15. Resultatet fran
omgang 8 dr pa det stora hela jamforbart med resultatet i omgang 6 och 7 i alla
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arskurser.* Nagra mindre forandringar kan emellertid konstateras. I arskurs 9
och i gymnasiet har andelen avvikelser mellan ursprungsbedémningen och
ombeddmningen 6kat nagot for varje ar. Det har framfor allt skett en 6kning av
andelen prov dar skolans ldrare satt ett betygssteg hogre dan ombeddmaren. I
arskurs 6 ar det en storre andel av lararna som har satt ett betygssteg lagre an
ombeddmarna i omgang 8 jamfort med omgang 6 och 7. Samtidigt har andelen
som satt tva eller fler betygssteg hogre minskat.
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Figur 15: Andel avvikelser mellan beddmningen fran skolans larare och ombedémarens bedom-
ning for delprov C i svenska, omgang 6, 7 och 8.

Andelen avvikelser i engelska éverensstammer i hog grad med omgang 7

Figur 16 nedan visar en jamforelse av andelen avvikelser i bedomningen av del-
proven i engelska mellan de tre senaste ombedémningarna av nationella prov.
Resultaten av ombeddmningarna fran omgang 7 och 8 ar mycket lika i samtliga

4 Resultatet fran ombedémningen i Svenska 1 i vuxenutbildningen omgang 6 ingar inte i jamfo-
relsen pa grund av att delprov B anvandes i stéllet fér delprov C (som anvandes i 6vriga arskur-
ser och omgangar). Delprov B adr utformat pa ett annat sétt &n delprov C. Resultaten ar darfor inte
jamforbara.
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arskurser. Resultatet fran omgang 6 visar daremot generellt nagot farre avvikel-
ser dar skolan gjort en generdsare bedomning an ombeddmaren. Det var alltsa
nagot mindre vanligt att skolans larare satte hogre betyg an ombeddmaren i
denna omgang jamfort med i omgang 7 och 8.

Omg 6

Omg7

Engelska
arskurs 6,
Delprov C

Omg 8

Omg 6

Delprov C

Omg7

Engelska arskurs 9,

Omg 8

Oomg 6

Omg 7

Engelska 5 GY,
Delprov C

Omg 8

Omg 6

Omg7

Engelska 5 VUX,
Delprov C

Omg 8
0% 20% 40% 60% 80%

M Skolan tva eller fler betygssteg ldgre M Skolan ett betygssteg lagre B Samma bedémning

[ Skolan ett betygssteg hogre H Skolan tva eller fler betygssteg hogre

Figur 16: Andel avvikelser mellan bedémningen fran skolans larare och ombeddmarens bedom-
ning for delprov C i engelska, omgang 6, 7 och 8.

Sma skillnader mellan aren for NO-amnena

Resultatet av ombeddmningen av NO-amnena i omgang 8 &r i linje med resul-
taten fran omgang 6 och 7, vilket illustreras i figur 17 nedan. Det &r vanligt att
skolans larare gor en nagot hogre bedomning an ombeddmaren. I den senaste
ombeddmningen av nationella prov &r det dock en nagot ldagre andel elevlos-
ningar dar skolan har gjort en hdgre bedomning och en nagot hogre andel dar
skolan har gjort en lagre bedomning, jamfort med tidigare ar.

100%
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Figur 17: Andel avvikelser mellan bedomningen fran skolans larare och ombedémarens bedom-
ning for delprov i NO-dmnen i arskurs 9, omgang 6, 7 och 8.

Stor variation mellan olika skolor f6r samma elevldsning

Utifran ett likvardighetsperspektiv dr det mer intressant att jamfora sprid-
ningen mellan olika skolor &n mellan en viss skola och ombeddmningen.

Eftersom de flesta skolorna bedomer sina egna prov dr det inte mojligt att uti-
fran ombeddmningen analysera andelen avvikelser mellan olika skolor. Resul-
taten frdn ombeddmningen kan daremot anvandas som en gemensam referens-
punkt for att undersoka om olika skolor i genomsnitt satter lika hoga eller laga
provbetyg for likvardiga elevlosningar.> I bilaga 4 beskrivs tillvagagangsséttet i
berdkningarna narmare.

I figur 18 nedan redovisas den berdknade genomsnittliga skillnaden av likvar-
diga elevlosningar mellan olika skolor, redovisat per &amnesgrupp. Resultaten

visar att en elev pa en skola som sétter relativt laga delprovsbetyg kan forvan-
tas fa ett delprovsbetyg som ligger cirka ett halvt till ett betygssteg lagre an om

5 ”Likvéardiga elevlosningar” syftar hir pa en hypotetisk situation dér olika skolor bedémt
samma elevldsningar.
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eleven lamnat in samma svar pa en skola som sétter relativt hoga delprovsbe-

tyg.
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Figur 18: Estimat av spridning i beddmning av likvérdiga elevlosningar mellan olika skolor. p75-
p25 betyder skillnaden mellan den 75:e percentilens och den 25:e percentilens skolor, med avse-
ende pa genomsnittlig avvikelse fran ombeddmningen.

Sett till de skolor som placerar sig langst ute pa kanterna vaxer skillnaderna
ytterligare. En elev pa en skola som tillhor de fem procent mest strikta skolorna
i landet nar det galler betygssattning kommer typiskt sett att fa ett provbetyg
som ligger runt ett till tva betygssteg lagre pa skalan A-F dn om eleven lamnat
in samma svar pa en av de fem procent mest generdsa skolorna.

Spannet mellan de skolor som ér relativt strikta respektive relativt generosa i
betygssattningen av delprovsbetyg ar nagot storre f6r NO-proven® och delpro-
ven genomforda inom den kommunala vuxenutbildningen jamfort med sprak-
proven.

Kan skolan forklara avvikelsegraden?

Att det forekommer skillnader i hur en elevldsning bedoms av olika sinsemel-
lan oberoende ombeddmare sdger inget i sig om varfor sa dr fallet. En hypotes,
som kan testas utifrdn ombedomningsresultaten, &r ifall det férekommer syste-
matiska skoleffekter.

6 Uttryckt pa den harmoniserade bedomningsskalan 0-20. For delproven i NO ges inga bokstavs-
betyg.
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Systematiska skoleffekter. Uppmiaitta skillnader mellan skolor kan bero pa att
vissa skolor har skoldvergripande processer eller en informell kultur av generds al-
ternativt strikt betygssattning. Det finns sedan tidigare indikationer pa att det
ar lattare att na ett hogre slutbetyg pa skolor dar snittnivan &r lag &@n pa skolor
dar snittnivan dr hog.” De tillgangliga register som anvands medger inte att
svaren analyseras pa lararniva, utan endast pa skolniva. For flera skolor ombe-
doms prov fran tva olika &mnen. Om systematiska skoleffekter spelar en stor
roll bor det finnas en korrelation mellan avvikelsegraden i forhallande till om-
beddmningen for de bada amnena.

Svag positiv korrelation for de systematiska skoleffekterna

For 289 skolenheter finns ombeddmningsresultat for tva amnen. For dessa 289
skolor finns en statistiskt signifikant skoleffekt, definierad som korrelationen
mellan genomsnittlig avvikelsegrad for det ena @mnet, det vill siga “amne 17,
och genomsnittlig avvikelsegrad for det andra dmnet, det vill sdga “amne 2”.
Den uppmatta korrelationen mellan de tva &mnena &r 0,126.8 Ett samband f&re-
kommer, men det ar inte sarskilt starkt.

Om sambandsanalysen begransas till delproven i svenska och engelska, vilket
kan goras i gymnasiet, ar sambandet aningen starkare: korrelationen ar har
0,203 mellan de tva avvikelsegraderna. Skoleffekten forekommer men den ar
inte sarskilt pataglig, eftersom korrelationen mellan de genomsnittliga avvikel-
serna ar svag.

En mojlig forklaring till de uppmatta skoleffekterna ar skolovergripande skill-
nader i bedomningsprocesserna, eftersom dessa har en effekt pa betygssatt-
ningen for delproven.’ Det kan till exempel vara sa att vissa skolor konsekvent
tillimpar sambeddmning for alla &mnen, och vissa inte gor det.

Antalet skolor som ingar i ombeddmningen ar {or litet for att denna fraga ska
kunna utredas grundligt. Korrelationen ar statistiskt signifikant men nagot
lagre jamfort med tidigare omgangar, mellan de tva @mnesresultaten, vilket an-
tyder att de uppmatta skoleffekterna inte i ndgon storre utstrackning kan for-
klaras av systematiska skillnader i beddmningsprocessen pa skolniva.

7 Se till exempel Fredriksson, Peter & Vlachos, Jonas (2011). Reformer och resultat: Kommer rege-
ringens utbildningsreformer att ha ndgon betydelse? s. 29.

8 Single Measure Intraclass Correlation Coefficient.

9 Skolinspektionen (2015). Ombeddmning av nationella prov 2014: “Processerna spelar roll”.
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Sammanfattningsvis bor det podngteras att datamaterialet inte ar tillrackligt
stort for att med sdkerhet kunna ge svar pa fragan om det finns systematiska
skoleffekter. Eventuellt kan skillnader i bedomningsprocesser mellan skolorna
forklara en del av den uppmiaitta skoleffekten, men de kan inte forklara hela ef-
fekten.

Resultaten fran ombedomningen indikerar att en sa kallad skoleffekt (systema-
tiska effekter pa skolniva) forekommer, men att skoleffekten bara forklarar en
viss del av bedomaravvikelserna. Det betyder inte att aterstdende variation ar
osystematisk — flera andra typer av systematiska effekter ar tankbara, exempel-
vis med avseende pa larar- eller elevegenskaper (alder, kon, bakgrund och sa
vidare).!” Daremot kan dessa effekter inte kontrolleras inom ramen for detta

uppdrag.
Sma avvikelser mellan kommunala och fristdende skolor

Skillnaden i andelen betydande avvikelser mellan de olika huvudmannaty-
perna dr liten. For skolor med enskilda huvudman har 82 procent av proven
fatt en likartad bedomning'! och for skolor med kommunal huvudman &ar mot-
svarande andel 85 procent. Daremot ar andelen prov som bedomts generdsare
nagot hogre bland de enskilda skolorna (14 procent) jamfoért med de kommu-
nala (11 procent) skolorna.

Avvikelserna kan ha en avgérande betydelse for det slutgiltiga provbety-
get

Eftersom endast ett delprov per prov ombeddms dr det inte givet att en upp-
matt skillnad for ett enskilt delprov far genomslag pa det slutliga provbetyget.
Ofta racker det ddaremot med ett betygsstegs skillnad for ett delprov for att det
totala provbetyget ska paverkas. For delprov i NO-dmnen kan en skillnad pa 2-
3 beldgg, vilket ar vanligt forekommande f6r de ombeddmda delproven, pa-
verka det totala provbetyget.

Det star alltsa klart att de avvikelser som uppmaits i ombedomningen pa del-
provsniva ar av den storleksordningen att det kan leda till att det totala provbe-
tyget paverkas, dven om det langt ifran alltid &r fallet.

10 Vissa av dessa aspekter har dock belysts i tidigare omgangar av ombeddmningen, se t ex Skol-
inspektionen (2012): “Lika for alla: Omrattning av nationella prov i grundskolan och gymnasie-
skolan under tre ar. Resultatbilaga” s. 63.

11 Med likartad bedomning avses avvikelser pa ett betygssteg eller mindre.
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De nationella proven ger inte hela bilden av en elevs @amneskunskaper, da end-
ast vissa delar av kursplanen provas, men ar en viktig del i lararens bedom-
ningsunderlag.’? Detta innebar att elevens slutbetyg/kursbetyg inte behover
overensstamma med resultatet pa det nationella provet. Lararen ska utga ifran
elevens prestationer pa de nationella proven, men forvantas dven anvanda an-
nan tillganglig information om elevens kunskaper i férhallande till kunskaps-

kraven.?

12 Skolverket (2016). PM — Resultat pa nationella prov i arskurs 3, 6 och 9, lasaret 2015/16.
13 Skolverket (2011). Laroplan for grundskolan, férskoleklassen och fritidshemmet. Reviderad
2016.
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Faktorer som paverkar samstammigheten i
bedomningen

Alla elever har ratt till en likvardig och rattvis bedomning och betygssattning.
Betyg har en direkt koppling till behorighet och urval for vidare studier och
kan darmed ha en avgoérande betydelse for elevens framtida forutsattningar att
lyckas pa en konkurrenspraglad arbetsmarknad. Darfor ar det viktigt att alla
elever, oavsett vilken larare de har eller vilken skola de gar i, blir bedomda
utifrdn samma kriterier.

Utifran resultaten fran denna rapport vill Skolinspektionen belysa nagra fak-
torer som kan bidra till att 6ka samstimmigheten mellan bedomningarna av
nationella prov.

SambedOdmning, extern bedémning och avidentifiering
Okar likvardigheten

Av resultaten frdn ombedomningen framgar att olika former av sambeddmning
och extern bedomning minskar avvikelserna mellan skolans bedémning och
ombeddmningen. Resultaten visar att organiserad sambedomning leder till en
lagre avvikelsegrad jamfort med prov som inte har sambedomts. Pa liknande
satt indikerar resultaten att prov som bedémts av annan pedagogisk personal,
antingen pa eller utanfor den skola eleven gar pa, uppvisar farre avvikelser an
prov som beddmts av elevens ordinarie lirare. Aven avidentifiering av elevens
identitet forefaller minska avvikelsegraden och ddarmed framja en likvardig be-
doémning av de nationella proven.

Liknande processer och samverkan 6kar samstammig-
heten i bedémningen

Beddmningsprocesserna har en systematisk effekt pa betygssattningen. Resul-
taten frdn ombeddmningen visar att inslagen av sambedmning, extern bedom-
ning och avidentifiering varierar kraftigt bAde mellan skolor, &mnen och ars-
kurser, liksom mellan skolor med kommunal respektive enskild huvudman.
Denna ”spretighet” pa systemniva riskerar att i sig minska likvardigheten i be-
domningen.

Skolinspektionen vill understryka vikten av samverkan mellan skolor kring be-
doémning. Samverkan inom skolor okar likvardigheten inom skolan men har be-
gransad potential att 6ka likvardigheten mellan skolor. Ur ett likvardighetsper-

spektiv ar samstammigheten minst lika viktig mellan som inom skolor.
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Avslutningsvis

Ombeddmningen av nationella prov, som varit ett regeringsuppdrag for Skol-
inspektionen sedan 2009, har 6ver aren bidragit med vardefull kunskap. Skolin-
spektionen har i ett antal rapporter lyft slutsatser och utvecklingsomraden for
okad likvardighet i bedomningarna av proven som varit till nytta i flera olika
sammanhang. Resultaten fran tidigare ombeddmningar har bland annat refere-
rats till i saval betankandet Likvirdigt, rittssikert och effektivt — ett nytt nationellt
system for kunskapsbedomning (SOU 2016:25) som Regeringens proposition Nat-
ionella prov — rittvisa, likvirdiga, digitala (Prop. 2017/18:14).

Skolinspektionen ser det som angeldget att dven fortsatt bibehalla en statlig
granskning av skolors och huvudmans arbete med bedomning och betygssatt-
ning for att sdkerstélla elevernas ratt till likvardighet i detta avseende.

Dock har de 6vergripande slutsatserna for ombeddmningsuppdraget varit ater-
kommande ar fran ar. I och med att resultaten ar likartade vid varje genomford
ombeddmning dr mervardet av en fortsatt ombedomning begransat. Ombe-
domningens 6vergripande syfte, att stodja en likvardig bedomning och betygs-
sdttning av elevers prestationer, kan métas pa ett mer verksamt och kostnadsef-
fektivt sdtt genom andra former av granskningar. Med utgangspunkt i detta
har Skolinspektionen genom tidigare skrivelser, Okad kostnadseffektivitet i
granskning av likvirdighet i bedomning och betygssittning'* och Budgetunderlag for
dren 2017-2019%, foreslagit att uppdraget om central rattning av nationella prov
kan dndras sa att arbetet med likvardighet i bedomning och betygssattning for-
starks genom att bedrivas som kvalitetsgranskningar.

Om ombeddmningsuppdraget ska fortga under och efter digitaliseringens info-
rande behover uppdraget utformas i forhéallande till Skolverkets uppdrag att
digitalisera de nationella proven.!® Dessa nya forutsattningar medfor ett stort
omstallningsarbete for Skolinspektionen, framst i form av utveckling av it-16s-
ning och behandling av sekretessfragor, varfor uppdragsbeskrivningen beho-
ver anpassas i god tid. Vid extern bedomning av nationella prov ar resultatet
fran ombeddmningen inte langre pa samma sétt relevant for Skolinspektionens
tillsynsverksamhet pa skolenhetsniva.

14 Skolinspektionen (2015). PM Okad kostnadseffektivitet i granskningen av likvardighet i be-
démning och betygssattning (SI diarienummer 2015:5148).

15 Skolinspektionen (2017). Budgetunderlag f6r dren 2017-2019 (SI diarienummer 2016:1582).
16 Regeringen (2017). Uppdrag att digitalisera de nationella proven m.m. (U2017/03739/GV).
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Bilaga 1: Anvandning av resultaten i tillsyn
och kvalitetsgranskning

I enlighet med regeringsuppdraget ska Skolinspektionen anvéanda resultatet
fran ombeddmningen som ett underlag i tillsynen av skolor och huvudman.
Myndigheten ska ”... utifrin indikationer pd betydande avvikelser nir det giller dels
rittning av nationella prov, dels betygssittning i dmnen och kurser, inom ramen for sin
tillsynsverksamhet vidta limpliga dtgarder.”\”

Det 6vergripande syftet med analysen ar att fraimja en rattvis och likvardig
betygssattning. Eftersom det inte finns nagra lagstadgade granser for hur stora
avvikelserna bor eller far vara, ar det alltid processen som leder fram till resul-
tatet som granskas i Skolinspektionens tillsyn, inte provbetygen i sig. En hog
avvikelsegrad i forhallande till andra skolor kan daremot vara en indikation pa
att skolan behover utveckla sina processer for bedomning och betygssattning
och att omradet bor dgnas extra uppmarksamhet i samband med tillsyn.

Hur avgors vad som ar betydande avvikelser?

Vad som klassas som en “betydande avvikelse” ar i grunden en beddmnings-
fraga. Det gar inte att fastsla ndgon entydig definition av vad som ar ratt svar
for de frisvarsbaserade delproven.'® Skolinspektionen har darfor valt att satta
ribban for vad som ska anses vara en betydande avvikelse relativt hogt.

I ett forsta steg galler det att for varje prov avgora vad som ar en avvikelse mel-
lan skolans bedémning och Skolinspektionens ombeddmning. For delproven i
svenska och engelska innebér en betydande avvikelse en skillnad pa tvi betygssteg
eller mer mellan skolans beddmning och Skolinspektionens ombeddmning. For
delprov dédr bedomningen sker i form av beldgg dr gransen satt till en skillnad
pa cirka 30 procent eller mer i antal utdelade beldgg mellan de tva bedomning-
arna.b

I ett andra steg galler det att avgora vad som ar en avvikelse mellan skolans an-
del avvikelser fran ombeddmningen och den genomsnittliga avvikelsen for

17 Utbildningsdepartementet (2015). Regleringsbrev for budgetaret 2015 avseende Statens Skolin-
spektion. U2013/5175/GV. U2014/7521/SAM (delvis). U2014/7535/GV.

18 Vilka delprov som ingar i denna ombedémningsomgang framgar av tabell 1 i bilaga 2. De ut-
valda delproven bestar av uppsatsfragor, dar eleven fritt ska formulera sig utifran en 6ppen fra-
gestallning.

19 Motsvarar +/- 6 i skillnad pa den harmoniserade skalan 0-20. I sammanvégningen vager dock
A-beldgg tyngre dn C-beldgg, som i sin tur vager tyngre dn E-beldgg. Berdkningen av den harmo-
niserade betygsskalan beskrivs i bilaga 3.
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samtliga skolor som ingar i ombeddmningen. De betydande avvikelserna i den
ena eller andra riktningen ska vara mer vanligt forekommande vid den aktuella
skolan &n for genomsnittet av de ombedomda skolorna. Eftersom ombedom-
ningens syfte ar likvardighet i bedomningen mellan skolor ar det den enskilda
skolans avvikelse fran andra skolor, inte fran ombeddmningen i sig, som bor
minimeras. En skolas resultat uppmarksammas om andelen betydande avvikel-
ser, antingen i generosare eller striktare riktning, skiljer sig med mer an tio pro-
centenheter fran genomsnittet for de ombeddmda skolorna for det aktuella del-
provet. I denna ombedomningsomgéang har drygt en tredjedel av skolorna be-
tydande avvikelser pa tio procent eller mer 6ver medelvardet for det aktuella
provet.

Hur anvands resultaten i Skolinspektionens tillsyn och
kvalitetsgranskning?

Nar en skola bedoms ha en stor andel betydande avvikelser mellan ursprungs-
bedomning och ombedmning skickas en signal till tillsynsverksamheten. Sig-
nalen innebar att Skolinspektionen sarskilt ska granska skolans processer for
beddmning och betygssattning vid ndstkommande tillsynsbesok. Det ar framst
rektorns och huvudmannens arbete som granskas. Resultaten frdn ombedom-
ningen dr ett av flera underlag som Skolinspektionens inspektorer analyserar
infor tillsyn av skolor.

Infor ett tillsynsbesok tar inspektoren del av resultatet fran ombeddmningen, i
de fall det finns ett sddant for skolan. Om ombeddmningen visar en hog avvi-
kelsegrad jamfort med andra skolor, antingen i mer strikt eller generos rikt-
ning, kan det vara en vara en indikation pa att skolan behover utveckla sina
processer for bedomning och betygssattning. Skolinspektionens inspektorer
vager ocksa in resultatet fran Skolverkets jamforelse mellan provbetyg pa det
nationella provet och elevens amnesbetyg eller kursbetyg. Bada dessa ar risk-
signaler som tas upp i inspektorernas utredningsplaner och som gor att fler fra-
gor kommer att stédllas inom beddmning och betygssattning. Om en skola bade
har bedomt de nationella proven generost jamfort med genomsnittet och gene-
rellt sdtter hoga dmnes- eller kursbetyg jamfort med provbetyg laggs extra stort
fokus pa skolans arbete med beddmning och betygssattning. Detsamma galler i
det omvanda forhallandet, det vill sdga nér en skola har bedomt de nationella
proven strikt jamfort med genomsnittet och dessutom generellt sitter laga am-
nes- eller kursbetyg jamfort med provbetyg.

Det faktum att en skola har en hog avvikelsegrad jamfort med andra skolor i
ombedOdmningen av nationella prov leder inte i sig till en brist, men om Skolin-
spektionen efter tillsynen bedomer att skolans arbetssatt kring beddmning och
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betygsattning inte uppfyller de i lag och forordning faststéllda kraven, fore-
laggs skolan att atgarda bristerna. Vid eventuella brister foljer Skolinspektionen
upp att dessa har atgardats.

Skolinspektionen gor ocksa regelbundet riktade tillsyner och kvalitetsgransk-
ningar med sarskilt fokus pa beddmning och betygssattning.?’ Urvalet av skolor
som ingar i dessa granskningar &r ofta styrt av resultatet fran ombeddmningen
av nationella prov i kombination med resultatet fran Skolverkets jamforelser
mellan provbetyg och @mnesbetyg eller kursbetyg. For narvarande pagar en
kvalitetsgranskning av huvudmaéns och rektorers arbete for en rattvis och lik-
vardig betygssattning i grundskolan, som ska rapporteras i april 2018.2!

Skol- och huvudmannarapporter

Resultatet for deltagande skolor och huvudman inom ombeddmningen presen-
teras i sarskilda skol- och huvudmannarapporter.?2 Resultatet fran ombed6m-
ningen kan anvandas av rektorer och huvudman pa de skolor som har ingatt i
undersokningen i syfte att analysera och utveckla arbetet med bedémning och
betygsattning.

20 Se till exempel Skolinspektionen (2014): Uppenbar risk for felaktiga betyg, Skolinspektionen
(2012): Riktad tillsyn av bedémning och betygssattning hos skolor med stora avvikelser vid om-
rattning av nationella prov, Skolinspektionen (2014): Forstarkt tillsyn av skolors arbete med be-
démning och betygsattning samt Skolinspektionen (2013): Tillsyn av bedémning och betygssétt-
ning.

21 Skolinspektionen (2017): Direktiv Réttvis och likvardig betygssdttning i grundskolan.

2 De skolvisa rapporterna publiceras varje ar pa SIRIS: http://siris.skolverket.se/siris/ris.om-
rattning.searchForm
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Bilaga 2: Genomférandet av ombeddm-
ningen

Urval av prov och skolor

2016 ars ombeddmning innefattar nationella prov som under aret genomfordes
i arskurs 6, arskurs 9, gymnasiets grundldggande kurser, samt motsvarande
kurser inom den kommunala vuxenutbildningen pa gymnasial niva. For den
kommunala vuxenutbildningen ombeddmdes prov genomforda 2015.

Skolor som ingar i ombedomningen valjs ut genom ett slumpvist urval bland
skolor vars huvudman foljande ar ingar i Skolinspektionens regelbundna till-
syn. Urvalet av skolor for ombeddmning ar 2016 gjordes bland skolor vars hu-
vudman ingar i tillsynsplanen for 2017. Detta for att ett sa aktuellt resultat som
mojligt ska kunna anviandas som underlag vid tillsyn.

Nar ursprungsréttningen av proven genomfordes kande skolorna dnnu inte till
att de skulle ingd i urvalet for ombeddmningen av nationella prov. Skolinspekt-
ionen bedomer darfor att risken for att skolorna i férvag skulle kunnat ha mani-
pulerat proven, med avsikt att uppna ett fordelaktigt resultat, i princip dr obe-
fintlig.

Amnen, delprov och arskurser som ingdr i ombedémningen

For att kunna genomféra ombeddmningen vid sa manga skolor som méjligt
ombedodms endast ett eller tva amnen per skola, i regel ett delprov i svenska el-
ler engelska i kombination med ett NO-amne. En slumpvis tilldelning av am-
nen gors bland de skolor som valts ut till ombedomningen. Darefter gors ett
slumpvist urval bland de elever som genomfort provet den aktuella terminen.
Urvalet gors tillrackligt stort for att resultaten ska vara representativa pa skol-
niva. Det maximala antalet prov som ombedoms har begransats till i regel 100
for grundskolor och 200 for gymnasieskolor. Om fler prov kravs for att uppna
representativitet for tvd dmnen valjs endast ett dmne for den aktuella skolan.

Gymnasieskolorna har mdjlighet att genomfora antingen en hostterminsversion
eller en varterminsversion av varje prov. Skolinspektionen har valt att endast
ombeddma varterminsversionen, dd denna provversion skrivs av cirka tre fjar-
dedelar av landets elever och skolor och darmed ger ett bredare provunderlag
att utga ifran.

Hela provet ombeddms inte, endast langre skrivuppgifter

Alla nationella prov ar uppdelade i delprov. Vissa delprov innehéller labora-
tiva eller muntliga element, eller uppgifter som genomfors i grupp. Denna typ
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av delprov ar svara, om an inte omdjliga att ombedoma. Tidigare erfarenhet har
aven visat att storre avvikelser ar mycket sallsynta for denna typ av prov.

Av ovanstdende skdl ombedoms inte hela prov, utan endast ett eller tva del-
prov. De delprov som viljs ut for ombeddmning dr sddana som dr majliga att
ombeddma (som saknar laborativa eller muntliga inslag), men déar det inte
finns tydliga “ratt eller fel svar” pa fragorna. I praktiken betyder det att de prov
som valjs till stor del bestar av skrivfragor, dar eleven fritt ska formulera sig ut-
ifran en 6ppen fragestallning.

Urvalets sammansaéttning

Andelen ombeddmda prov fran skolor med enskild huvudman som ingar i ur-
valet dr hogre dn andelen enskilda skolor i riket vid tidpunkten for urvalet. An-
delen ombedomda skolor med enskild huvudman &r 24 procent for grundsko-
lor och 48 procent for gymnasieskolor. Vid tiden da urvalet gjordes uppgick an-
delen grundskolor respektive gymnasieskolor med enskild huvudman till 17
procent respektive 33 procent av det totala antalet grund- respektive gymnasie-
skolor i landet.

Terminologisk 6versikt

Skolinspektionen kan inte fastsla att ombedomarnas bedémningar dr mer kor-
rekta dn de bedomningar som ursprungsrattarna ute pa skolorna gjort. I denna
rapport talas det darfor i termer av avvikelser mellan skolans urspungsrattning
och Skolinspektionens ombeddmning, snarare dn korrekta eller felaktiga
bedomningar. Med avvikelse avses en skillnad i bedomningen av en elevpre-
station med minst ett betygssteg pa en standardiserad skala.?

Generos bedomning: Urspungsrattaren pa skolan har bedomt att elevens svar
motsvarar ett hogre betyg an Skolinspektionens ombeddmare.

Strikt bedomning: Ursprungsrattaren pa skolan har beddmt att elevens svar mot-
svarar ett lagre betyg an Skolinspektionens ombedomare.

Betydande avvikelse: En avvikelse pa tva betygssteg eller mer mellan Skolin-
spektionens och skolans bedomning.

Da Skolinspektionen inte kan sdga vilken av de bada bedomningarna som ar
mer “korrekt”, laggs inte heller nagon vérdering i begreppen. Det ar snarare ett

2 Det harmoniserade mattet for métandet av skillnader i bedémningen beskrivs i bilaga 3.
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satt att dskadliggora i vilken riktning skolorna placerat sig i forhallande till
Skolinspektionens ombeddmning.

Fordelning av prov mellan ombedémare

Skolor som ingdr i ombeddmningen ombeds skicka in kopior av bedomda prov
till Skolinspektionen. Proven maskeras och avidentifieras darefter pa person-
uppgifter, bedomningsanteckningar och andra uppgifter fran ursprungsratt-
ningen. Darefter bedoms proven pa nytt av yrkesverksamma och erfarna larare
som rekryterats av Skolinspektionen. Ursprungsbeddmningen jamfors sedan
med ombeddmningen, och resultatet sammanstalls i skolvisa rapporter.

Skolinspektionens larare ombeddmer sina prov enskilt. Sambeddmning tillam-
pas inte. FOr att minimera risken att en enskild ombeddmares bedomningar far
stort genomslag i de sammantagna resultaten sprids elevlosningar for varje en-
skild skola ut bland flera olika ombeddmare. Jamforelsen av resultatet mellan
skolor blir pa sa vis sa rattvist som mgjligt. Beroende pa &mne och arskurs for-
delas proven mellan 3 och 22 olika ombeddmare.
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Figur 19: Schematisk bild 6ver férdelningen av prov mellan ombedomare. Prov fran varje enskild
skola fordelas sa langt som méjligt ut till flera olika ombeddmare. Detta for att minimera risken
for att den enskilda ombeddmarens bedomningar far for stort genomslag i de sammantagna re-
sultaten.

For prov i svenska, ddr det skiljer mer an tva betygssteg mellan bedomning och
ombedOmning, gar provet vidare till en andra ombeddmning. Det slutgiltiga
betyget fran ombeddmningen blir da resultatet frdn den av de tvda ombeddm-
ningarna som ligger narmast ursprungsbedomningen. Syftet med den andra
ombeddmningen ar att kvalitetssdkra prov med betydande avvikelser for att
garantera att Skolinspektionens ldrare inte bedomt proven felaktigt.



Omfattning och bortfall

Totalt 26 927 delprov fran 423 skolor har ombeddmts i 2016 ars omgang. Ombe-
doémningen genomfordes av totalt 115 larare som anstallts av Skolinspektionen.
Fordelningen 6ver amne och delprov framgar av tabell 1 nedan.

Tabell 1: Externt och internt bortfall av delprov. Antal begérda delprov ar det totala antalet del-
prov som begéardes in fran skolorna.

Totalt:

Amne och delprov:
Engelska dk 6

delprov C
Engelska ak 9
delprov C
Engelska Gy
delprov C

Engelska Vux
delprov C

Svenska ak 6
delprov C1+C2

Svenska ak 9
delprov C

Svenska Gy
delprov C

Svenska Vux
delprov C
Biologi ak 9
delprov A2
Fysik ak 9
delprov A2
Kemi ak 9
delprov A2

Antal begirda
prov

[€8]
N
N
[o¢}
N

3228

4 453

5781

379

3115

5523

5803

652

1744

879

1225

Fran antal skolor

445

110

93

102

25

108

98

104

25

54

28

37

Antal inkomna
prov

27 526

2 894

3814

4737

261

2756

4780

4745

421

1399

714

1005

Fran antal skolor

436

106

89

100

24

106

95

103

22

48

26

33

Externt bortfall
(prov)

16 %

10 %

14 %

18 %

31 %

12 %

13 %

18 %

35 %

20 %

19 %

18 %

Antal kompletta
ombedémda prov

26 927

2851

3725

4629

192

2 682

4 692

4 663

391

1383

714

1005

Fran antal skolor

S
N
@

103

85

97

12

101

92

100

18

45

26

33

Internt bortfall

2%

1%

2%

2%
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(prov)

26 %

3%

2%

2%

7 %

1%

0 %

0%

Totalt bortfall

18 %

12 %

16 %

20 %

49 %

14 %

15 %

20 %

40 %

21 %

19 %

18 %

Antal ombed6-

20

22

12

20

21

mare
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Bortfall

Det externa bortfallet utgors av delprov som begérts in, men som inte inkommit
fran skolorna. Elevlosningar begars in fran skolorna utifran foregaende ars
elevlistor, varfor till exempel elever som bytt skola under aret utgor en del av
det externa bortfallet. Till detta kommer elever som inte genomfdrt provet pa
grund av sjukdom eller franvaro av annan orsak. Det hdnder dven att skolor
inte kan aterfinna proven eftersom de inte har arkiverats enligt anvisningar till
rektor.

Internt bortfall utgdrs av prov som inkommit fran skolorna, men som av olika
orsaker inte kunnat analyseras. De vanligaste orsakerna ar att provkopiorna
haller for dalig kvalitet (kopieringen har inte tillracklig svérta), att sidor saknas
eller att resultatet inte rapporterats in pa korrekt satt.

Vad beror bortfallet pa?

Det sammanvagda bortfallet varierar kraftigt fran delprov till delprov. Bortfal-
let ar sarskilt hogt for den kommunala vuxenutbildningen. Orsaken till varfor
bortfallet av prov ar sdrskilt stort i den kommunala vuxenutbildningen kan del-
vis hdrledas till att det ar frivilligt for de kommunala huvudmaéannen att skicka
in kopior pa bedémda nationella prov. Eftersom det totala antalet utvalda skol-
enheter och antalet insamlade prov ar lagt, bor resultatet avseende proven som
ror den kommunala vuxenutbildningen tolkas med forsiktighet.

Bortfallsanalyser som gjorts i samband med tidigare ombedémningsomgéangar
har inte kunnat pavisa nagra systematiska bortfall. Da insamlingens genomfo-
rande inte forandrats 6ver aren kan det dven antas att inte heller detta férand-
rats.

Fragor om beddmningen péa skolan

I samband med insamlingen av prov fick skolorna dven mdjlighet att svara pa
ett antal fragor om hur bedomningen av provet gick till. Fragorna besvarades
for varje enskild insand elevlosning. Det ar frivilligt for skolorna att besvara
fragorna, vilket i sin tur medfor att antalet svar som kunnat analyseras ar lagre
an antalet inkomna prov.

I tabell 2 redovisas resultaten fran de skolor som besvarat fragorna om beddm-
ningens genomfdrande och som gett samtycke till att svaren far anvandas i ana-
lyssyftte. Bortfallet utgors av skolor som inkom med provkopior som gick att
ombeddma, men som inte svarat pa fragorna om bedomningens genomférande
eller godkant att svaren far anvandas i analyssyfte.
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For prov genomférda inom den kommunala vuxenutbildningen stélldes inga
fragor om bedémningsprocessen och de &r darfor inte inkluderade i analysen.

Tabell 2: Bortfall vid fragor om bedémningens genomférande pa skolorna.

Fragor om be- 1. Vem beddmde pro- 2. Var provet aviden- 3. Diskuterades be-
omningen: vet? ifierat vid bedom- omningen med an-
d g £? tifierat vid bed d g d
ningen? nan pedagogisk per-
sonal?
Antal Fran Bort- Antal Frdn Bort- Antal Frdn Bort-
svar antal fall* svar antal fall* svar antal  fall**
skolor skolor sko-
Amne och delprov: lor
Engelska ak 6 o o 0
delprov C 2340 88 18% 2717 100 5% 2663 99 7%
ZZ?::Ztacak d 2700 68 28% 3560 83 4% 3353 82 10 %
zzlg:r'zl\‘lacGy 3796 84 18% 4201 92 9% 3772 91 19%
Z‘;T;:‘;‘a gl1(+6c2 2052 85 23% 2552 97 5% 2478 97 8%
\"
Z‘;T::;j gk 9 3500 80 25% 4160 88 11% 3871 88 17 %
Svenska Gy
delprov C 3816 89 18% 4324 9 7% 3644 96 2%
Biologi ak 9 o o 9
Al 1191 41 14% 1325 44 4% 1205 43 13%
i}’;’g;ﬁiz 633 24 11% 708 26 1% 628 26 12%
Egln;:'jkiz 766 28 24% 974 32 3% 824 32 18 %
Vv

* Andel kompletta ombeddmda prov dir svar pd fragan saknas.
** Svaret "Minns ej” riknas som bortfall i tabellen.
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Bilaga 3: Ett harmoniserat matt for att méta
skillnader i beddomning

Ett nationellt prov bestar av flera delprov, typiskt sett 2-5 stycken. Enligt vad
som beskrivs i avsnittet Urval av prov och skolor i bilaga 2 ombeddms inte alla
delprov, utan endast de skriftliga prov dar risken for avvikelser kan antas vara
storst. Det gor att det samlade provbetyget inte kan anviandas som resultatmatt,
utan jamforelsen maste endast avse det aktuella delprovet.

For delproven i svenska och engelska sétts delprovsbetyg pa skalan A-F, men
for delprov inom NO-dmnena ar det endast det samlade provbetyget som
anges pa skalan A-F. For de olika delproven erhalls i stallet ett antal poing pa
E-, C- respektive A-niva (for NO-proven ar beligg det ord som anvénds). Hur
manga poang/beldagg som kan uppnas pa respektive niva varierar mellan olika
amnen och delprov.

For att kunna gora en oversiktlig sammanstallning av ombeddmningens resul-
tat for de vitt skilda proven behdver de olika beddmningarna darfoér konverte-
ras till en gemensam skala.

Denna har konstruerats pa sa satt att bedomningarna av samtliga delprov kan
uttryckas pa skalan 0-20, dar 0 representerar lagsta mojliga bedomning och 20
representerar hogsta majliga beddmning. Skillnaden mellan beddmning och
ombeddmning kan d& pa motsvarande satt uttryckas pa skalan -20 till 20. Ett
positivt varde indikerar att skolan satt ett hogre betyg (delprov i svenska och
engelska) eller gett fler belagg (NO) an ombeddmaren for en viss elevlosning.
Ett negativt varde indikerar motsatsen.

Berdakning av det harmoniserade resultatmattet

For de delprov dar bokstavsbetyg A-F sitts ar konverteringen mellan den fak-
tiska bedomningen och den harmoniserade skalan: A=20, B=16, C=12, D=8, E=4,
F=0. En genomsnittsskillnad pa 2 mellan beddmning och ombeddmning for en
viss skola betyder alltsa i dessa fall att det i snitt skiljer “ett halvt betygssteg”
mellan skolans och ombedomarens bedémning, dar skolan i snitt satter hogre
betyg.

For de delprov dar delprovsbetyg inte sdtts omvandlas i stillet antalet belagg/
poang pa E-, C- respektive A-niva till skalan 0-20 enligt f6ljande modell:
((E*10 + C*15 + A*20) / (max(E)*10 + max(C)*15 + max(A)*20)) * 20.
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E, C respektive A star for antalet beldgg som skolan och ombeddmaren angivit
tor delprovet, och max (E), max (C) respektive max (A) star for det
maximala antal beldgg som kan uppnas for det aktuella delprovet.

Resultatet av denna berdkning ar att &ven bedomningar som uttrycks i belagg
(NO-prov) kan standardiseras till ett enskilt indexvarde pa skalan 0-20, dar A-
beldgg vager dubbelt sa tungt som E-beldgg i ssammanrakningen. Om det maxi-
mala antalet beldgg som eleven kan fa for ett delprov ar lagt vager varje enskilt
beldgg i framrdkningen av det harmoniserade mattet desto tyngre.

En snabb approximation som underlattar den intuitiva forstaelsen ar att 2 pa
den harmoniserade skalan motsvarar tio procent av antalet mgjliga belagg for
det aktuella delprovet, 10 motsvarar 50 procent av antal mdjliga belagg och sa
vidare. Denna approximation tar dock inte hansyn till att A-, C- och E-beldgg
viktas olika i berakningen.

Det ar viktigt att komma ihdg att det harmoniserade resultatmattet som bygger
pa en sammanréakning av beldagg endast ar ett grovt satt att pa en gemensam
skala ange om en skillnad i bedomning ar ”stor” eller “liten”. Det finns dock
ingen enkel korrespondens mellan detta matt och ett faktiskt betyg pa skalan
A-F, eftersom reglerna for hur beldgg summeras till ett samlat provbetyg ser
olika ut for olika prov och dessutom involverar summering av beldgg fran flera
olika delprov.
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Bilaga 4: Metodologisk not avseende berak-
ning av variationen mellan skolor

Spridningen mellan olika skolor i beddmningen av samma elevlosning kan inte
observeras direkt utifrdin ombeddmningen, eftersom de flesta skolor endast be-
domer sina egna elevers prov. Resultatet fran ombeddmningen kan dock an-
vandas som en gemensam referenspunkt for att gora en indirekt skattning av
skillnaderna mellan skolor. Eftersom proven fran varje skola slumpas ut till
samma grupp av ombeddmare borde skolorna, om de bedémde likvardiga
elevlosningar pa exakt samma satt, ocksa ha ungefdar samma medelavvikelse
fran ombeddmningen. Spridningen, med avseende pa genomsnittsavvikelsen
fran ombeddmningen, ger darmed en indikation pa hur stora skillnaderna mel-
lan olika skolor skulle vara om de hade bedomt samma prov.

Mattet dr endast approximativt eftersom sammansattningen av gruppen ombe-
domare inte ser exakt likadan ut for alla skolor, vilket kan paverka jamforelsen.
Skolinspektionen bedomer daremot att det ger en tillforlitlig bild av storleksord-
ningen pa skillnaderna mellan olika skolor. Mindre skillnader mellan olika del-
prov bor dock tolkas med forsiktighet. Resultaten redovisas darfor endast sam-
manslaget per amnesgrupp.

For denna analys har dven betygen pa delprov i svenska och engelska raknats
om till skalan 0-20, enligt principen F=0, E=4, D=8, C=12, B=16, A=20. For del-
proven i svenska och engelska ar alltsa konverteringen mellan den faktiska be-
doémningen och den harmoniserade skalan rattfram. En skillnad pa 4 mellan tva
bedomningar motsvarar ett betygsstegs skillnad, 8 motsvarar tvéa betygssteg
och sa vidare.

I analysen jamfdrs olika percentiler av skolor med avseende pa genomsnittlig
avvikelse fran ombeddmningen. Den hundradel av skolorna som satter de
lagsta betygen i forhallande till ombedomningen utgodr percentil 1. Pa motsva-
rande satt utgors percentil 25 av de skolor som relativt ombedomningen satter
lagre betyg an 75 procent av skolorna, och hogre betyg an 25 procent. Figur 20
ger en schematisk illustration av jamfoérelsen mellan tva percentilgrupper.
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Percentil 50:
Genomsnittsavvikelse
(median) for samtliga skolor
som ombedomts

Percentil

Percentil
75

Percentil
95

Ldga betyg relativt — Héga betyg relativt
ombedémningen Skillnad p75-p25 ombedémningen

Figur 20: Schematisk illustration av jamforelsen mellan olika percentiler av skolor.
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