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Forord

Skolinspektionen har sedan 2009 haft i uppdrag av regeringen att varje ar genomféra viss
central rattning av nationella prov. Syftet med ombeddmningen &r att stddja en likvardig
beddmning och betygssattning av proven over landet.

Skolinspektionen redovisar har till regeringen resultatet av nionde arets centrala rattning.
Denna rapport avser nationella prov i grund- och gymnasieskolan som genomférdes un-
der 2017 och nationella prov inom den kommunala vuxenutbildningen pa gymnasial niva
som genomférdes under 2016.

Vid Skolinspektionen har féljande personer arbetat med att genomféra uppdraget. Pro-
jektledare: Fanny Hemmingsson. Utredare/statistiker: Jenny Borlin, Mattias Fristrom, Pe-
ter Gustafsson, Marcus Hugosson, Tina Sajjadi. Avdelningschef: Anna Sellin. Enhetschef:
Emma Uhman.

Tommy Lagergren Anna Sellin

Bitradande generaldirektor Avdelningschef
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Sammanfattning

Skolinspektionen granskar bedémning och betygssattning i skolor pa manga olika satt, till
exempel i tillsyn och kvalitetsgranskning. Ombeddmning av nationella prov ar ett uppdrag
som Skolinspektionen arligen fatt av regeringen sedan 2009. Nationella prov ar en av flera
delar i betygssattningen pa skolorna. Att jamféra skolornas bedémningar med externa |&-
rares beddmningar ar ett satt att mata likvardigheten i betygssattningen av nationella
prov. Syftet ar att stddja en likvardig beddmning och betygssattning av proven over lan-
det genom att undersoka beddémningarnas likvardighet samt analysera vilka faktorer som
framijar likvardig bedémning av de nationella proven.

| uppdraget ingar att ombeddma de prov och delprov dar risken for avvikelser ar storst.
Alla delprov i de nationella proven ombeddms darfor inte, utan ett urval av de delprov
som till stor del bestar av fritextsvar. | arets ombedémning ingar delprov fran de nation-
ella proven i svenska och engelska for arskurs 6, arskurs 9, gymnasiet och den kommunala
vuxenutbildningen pa gymnasial niva, samt i NO (biologi, fysik och kemi) for arskurs 9.

Liksom i tidigare rapporter mats skillnaden mellan skolans och ombeddémarnas beddom-
ning samt hur bedémningsprocessen paverkar likvardigheten i bedémningarna. | arets
rapport gors dessutom en jamforelse av andelen avvikelser mellan de olika betygsstegen,
analyser av skillnader mellan fristdende och kommunala skolor samt en férdjupad analys
av hur bedémningsprocessen paverkar likvardigheten. Dartill gors en jamforelse av ur-
sprungsbedémning, forsta ombeddmning och andra ombeddmning for delprov som har
ombedomts tva ganger.

Beddmningarna skiljer sig &t for majoriteten av
elevldsningarna

Resultatet visar att mer dn halften av elevldsningarna far olika bedémning av skolans |-
rare och Skolinspektionens ombedémare. For delproven i svenska och engelska far 60
procent av elevldsningarna en annan beddémning av ombeddmaren. For NO-delproven ar
motsvarande andel 47 procent. Inom samtliga &mnen, arskurser och kurser ar det vanli-
gare att skolans larare goér en mer generds bedémning an ombeddémaren. Andelen del-
prov dar skolan gett ett hogre betyg an ombeddmaren ar nagot hogre bland fristdaende
skolor (40 %) an bland kommunala (35 %).

Sma foréndringar i resultatet j@mfort med tidigare ér,
med undantag av delproven i NO

Resultaten fran den nionde ombedémningen samstammer pa det stora hela med tidigare
jamforbara ombeddmningar, det vill sdiga omgang sex, sju och atta. Ett undantag ar del-
proven i NO-amnena, dar andelen avvikelser mellan ursprungsbedémning och ombedoém-
ning ar markant lagre i ar jamfort med tidigare ar. Minskningen kan troligtvis forklaras av
att delproven i NO har dndrat utformning och fatt nya bedémningsanvisningar detta ar.

Storst samstammighet kring betyget F och lagst kring
betyget B

En uppdelning per betygssteg visar att skolans larare och ombeddémarna generellt ar mest
eniga kring elevldsningar som ursprungligen fatt delprovsbetyget F, det vill sdga de elev-
l6sningar som inte uppfyller kunskapskraven for godkant betyg. For delprov dér skolans



l[arare har satt ett F har ombed®&maren gjort en annan bedémning i 32 procent av fallen.
Skillnaden ar storst for de delprov dar ursprungslararen har gett betyget B, 74 procent.

Stora variationer i hur delproven beddms

Vid beddmningen av de nationella delproven tillampade skolorna olika processer. Resul-
taten visar att tre av fyra delprov sambeddémdes. For en tredjedel av delproven tillampa-
des extern beddémning, det vill sdga att delprovet bedémdes av nagon annan an elevens
ordinarie larare. En fjardedel av delproven var avidentifierade vid bedémningen. Olika
kombinationer av de tre bedomningsmetoderna férekom ocksa.

Beddmningsprocessen har betydelse for
likvardigheten i beddmningen

Beddmningsprocessen paverkar bedémningen. Resultaten visar att for delprov som har
sambeddmts ar den genomsnittliga skillnaden mellan urspungsbedémning och ombe-
domning lagre an for delprov som inte har sambeddmts. Den genomsnittliga skillnaden
minskar till viss del dven vid extern bedémning och avidentifiering, men effekten ar inte
lika tydlig. Daremot visar resultaten att alla dessa bedémningsmetoder har en aterhal-
lande effekt pa bedomningen. Tendensen att skolan gor en generdsare bedomning an
ombeddmarna minskar nar ndgon av dessa bedomningsmetoder har anvénts. Denna ef-
fekt tycks 6ka nar flera bedémningsmetoder kombineras.

Resultaten visar att det finns en stor variation mellan olika skolor i resultatet av ombe-
domningen. Ungefar tre fjardedelar av skolorna har satt ett genomsnittligt betyg som ar
hogre an Skolinspektionens, medan resten har satt ett som ar lagre. Bedémningsproces-
sen paverkar dven variationen mellan olika skolors avvikelsegrad. Sambeddmning och ex-
tern bedémning minskar variationen. | viss man visar dven avidentifiering pa liknande ten-
denser.

Svart att goéra likvardiga beddmningar av delprov
med fritextsvar

For de delprov i svenska dar det skilde minst tva betygssteg mellan ursprungsbedémning
och ombeddémning har proven ombedémts ytterligare en gang av en annan ombedo-
mare. Resultatet visar pa stora skillnader mellan de tva av varandra oberoende bedom-
ningarna som gjorts av Skolinspektionens ombeddmare. Det faktum att dven de bada om-
beddmarna, som inte har en relation till eleven eller skolan, gor olika bedémningar av
samma elevldsning indikerar att prov som till stor del bestar av fritextsvar ar svara att be-
doma pa ett likvardigt satt. Det ar rimligt att anta att det ar de mest svarbedémda elev-
l6sningarna som far en andra ombeddmning, resultatet kan darfér inte generaliseras till
alla elevldésningar som ingar i ombeddémningen.
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Uppdrag och genomiorande

Sedan 2009 har Skolinspektionen arligen i sitt regleringsbrev fatt i uppdrag av regeringen
att ombed®ma nationella prov. Syftet med ombeddmningen av nationella prov ar att
stodja en likvardig beddmning och betygssattning éver hela landet.

Bakgrund

Bakgrunden till att Skolinspektionen fatt i uppdrag att ombed®éma nationella prov ar att
det anses finnas en risk for att de beddmningar som gors inte ar likvardiga mellan olika
larare och skolor. Risken for skillnader mellan olika bedémningar ar som storst for delprov
dar eleven ska ange fritextsvar pa fragor som inte har ett givet ratt eller fel svar. Resulta-
ten fran tidigare ars ombeddémningar har visat att det fér sddana delprov ar vanligt att det
skiljer ett betygssteg eller mer mellan tva olika larares bedomningar av samma elevlos-
ning.

Med den nya lagstiftning som tradde i kraft 29 juni 2018 ska resultat fran de nationella
proven sarskilt beaktas vid betygssattning i ett amne eller kurs som det ges nationellt
prov i, givet att det inte finns sarskilda skal som gor att resultaten inte bor beaktas sar-
skilt.? Att resultaten frén de nationella proven ska beaktas sarskilt betyder att proven ska
ha en storre betydelse dn andra enskilda underlag vid lararens allsidiga utvardering av
elevens kunskaper vid betygssattningen.? Den nya lagstiftningen innebar darmed att de
nationella provens betydelse for elevers amnes- och kursbetyg starkts jamfort med tidi-
gare formulering. Samtidigt lamnar dock den nya formuleringen rum for lararen att sétta
ett amnes- eller kursbetyg som avviker fran elevens resultat pa de nationella proven.?

Med tanke pa betygens manga ganger avgorande roll for urval till hogre studier och ar-
bete kan en olikvardig bedomning av nationella prov, till exempel att prestationer som
anses motivera betyget A pa en skola ger C pa en annan, fa konsekvenser for enskilda ele-
ver. Det ar darfor viktigt och angelaget att de nationella proven bedéms likvardigt.

Genomforande

For att genomfora uppdraget samlar Skolinspektionen in kopior pa eleviésningar fran de
nationella proven fran ett urval av skolor. De insamlade provkopiorna avidentifieras och
maskeras fran tidigare beddmares kommentarer, anteckningar och dylikt. Darefter be-
doms elevldsningarna pa nytt av legitimerade och erfarna amneslarare som anlitats pa
uppdrag av Skolinspektionen. De ursprungliga beddmningarna av elevsvaren jamfors se-
dan med ombedémarnas bedémningar.

1 SFS 2010:800.

2 Skolverket. Skolverkets allmanna rad med kommentarer - Betyg och betygssdttning. s. 37; Skolverket.
[https://www.skolverket.se/undervisning/gymnasieskolan/nationella-prov-i-gymnasieskolan/genomfora-och-
bedoma-prov-i-gymnasieskolan#Provresultatetsbetydelseforbetyget]

3 Skolverket. Skolverkets allmanna rad med kommentarer - Betyg och betygssdttning. s. 37 ff.



Ombeddmda delprov

| 2017 ars ombeddmning ingar delprov i svenska och engelska for grundskolans arskurs 6
och 9, samt prov i biologi, fysik och kemi (NO) fér arskurs 9. Vidare innefattar ombedém-
ningen delprov i svenska och engelska i gymnasieskolans grundlaggande kurser och mot-
svarande kurser inom den kommunala vuxenutbildningen pa gymnasial niva. Totalt har
23 458 delprov fran 371 skolor ombedémts.

| varje &mne ombeddms endast ett delprov.* De delprov som ingar ar de dar risken for
skillnader i bedémning mellan olika ldrare bedémts som storst. | praktiken betyder det att
de delprov som viljs till stor del bestar av fritextsvar, dar eleven fritt ska formulera sig uti-
fran en 6ppen fragestallning som inte har ett givet ratt eller fel svar. En mer utforlig be-
skrivning av urvalet av delprov fér ombedémningen aterfinns i bilaga 2.

Urvalet foljer tillsynscykeln

Urvalet av skolor for ombedémningen féljer fran och med 2014 Skolinspektionens till-
synscykel. Urvalet &r saledes inte utformat for att ge en representativ bild av likvardig-
heten i bedomning och betygssattning pa nationell niva. Resultatet som presenteras i
denna rapport kan darfér inte med sakerhet generaliseras till riket i stort. P4 samma satt
gar det inte heller att veta i vilken utstrackning resultaten ar jamforbara mellan de olika
aren som ombeddmningen gjorts. Skolinspektionen bedomer dock att urvalets samman-
sattning och omfattning gor det majligt att anvanda resultaten som en indikation pa den
allmanna situationen i landet, samt pa forandringar 6ver tid.

Det totala bortfallet pa provniva ar 10 procent. Bortfallet varierar dock mellan de olika
delproven. Hogst ar bortfallet for vuxenutbildningen. Bortfallet beskrivs mer ingaende i
bilaga 2.

Skolinspektionens anvandning av
resultaten

Att Skolinspektionens ombeddmare satt ett annat betyg pa en elevlésning an skolans Ia-
rare betyder inte att ursprungslararen gjort en felaktig bedémning. En stor variation i be-
démningen av likvardiga elevldsningar mellan olika skolor ar dock problematisk, eftersom
ett av provens huvudsyften ar att stédja en likvardig och rattvis bedémning och betygs-
sattning. Darfor ar det av stor vikt att skolorna far ett underlag som ger dem mojlighet att
jamfora sina resultat fran ombeddémningen av de nationella proven med andra skolors re-
sultat, och att Skolinspektionen féljer upp dessa indikatorer i sin tillsynsverksamhet. En
utforlig beskrivning av hur resultaten fran ombeddémningen anvands i myndighetens re-
gelbundna tillsyn, regelbundna kvalitetsgranskning och tematiska kvalitetsgranskning
finns i bilaga 1.

Denna rapport

Med denna rapport redovisar Skolinspektionen resultaten fran den nionde omgangen av
ombeddmningen av nationella prov. | rapporten presenteras bade deskriptiva resultat

4| svenska arskurs 6 ar delprovet uppdelat i tva delar (C1 och C2).
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och ett antal statistiska analyser med baring pa fragan om likvardig bedémning av delpro-
ven. Liksom i tidigare rapporter mats skillnaden mellan skolans och ombedémarnas be-
domning samt hur bedémningsprocessen paverkar likvardigheten i bedomningarna. |
arets rapport gors dessutom en jamforelse av andelen avvikelser mellan de olika betygs-
stegen, analyser av skillnader mellan fristdende och kommunala skolor samt en fordjupad
analys av hur bedémningsprocessen paverkar likvardigheten. Dartill gors en jamforelse av
ursprungsbeddmning, forsta ombeddmning och andra ombeddmning for delprov som har
ombeddmts tva ganger. Den detaljerade redogorelsen for projektets genomforande, ur-
valet av skolor och delprov samt berakningstekniska detaljer har sammanstallts i bilagor.
Den ldsare som vill fa en djupare forstaelse for resultaten uppmanas att lasa bilagorna.
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Resultat

| avsnittet presenteras resultaten fran 2017 ars ombeddémning. Bland annat redogors for
hur mycket skolornas bedémningar avviker fran ombed®émarnas, spridningen i andel avvi-
kelser mellan skolor samt hur bedémningsprocessen ser ut pa skolorna och hur den pa-
verkar skillnaderna mellan ursprungsbedémning och ombedémning.

Hur mycket skiljer sig beddmningarna av
samma elevldsning?

En majoritet av elevidsningarna har beddmts olika
Andelen avvikelser mellan de bedémningar som gjorts av skolans larare och Skolinspek-
tionens ombeddmare varierar bade mellan arskurser och kurser samt dmnen. Fér bade
delproven i svenska och engelska dr andelen elevldsningar dar ombedémarna gjort en an-
nan beddmning an ursprungsbedémarna 60 procent. For delproven i NO-dmnena ar an-
delen lagre, 47 procent. | samtliga dmnen ar det vanligare att skolans larare gjort en mer
generos bedémning an ombeddmarna.

Vanligt att skolan gjort en mer generds beddmning an
ombeddmaren i svenska

Som framgar i figur 1 nedan har ombeddmaren gjort en annan bedémning &n ursprungs-
beddmaren for 60 procent av de ombeddmda delproven i svenska. Det ar vanligare att
skolan har gjort en mer generts beddomning an ombeddmaren. For 41 procent av delpro-
ven har ursprungsbeddmaren satt ett hogre betyg an ombeddmaren och for 19 procent
har ursprungsbeddmaren satt ett lagre betyg.

Svenska ak 6 1§56 19% 38% 32% 10%
Svenska ak9 b  19% 40% 30% 8%
Svenska gymn 6 16% 42% 28% 12%
Svenska vux 1§65 15% 37% 30% 18%
Svenska totalt 26" 17% 40% 30% 11%
0% 20% 40% 60% 80% 100%

M Skolan tva eller fler betygssteg ldgre [ Skolan ett betygssteg lagre
Samma beddmning Skolan ett betygssteg hogre
Skolan tva eller fler betygssteg hogre
Figur 1: Resultat i ombeddmningen for utvalda delprov i svenska, efter arskurs/kurs. Figuren visar i vilken ut-

strackning skolans larare och Skolinspektionens ombeddmare ger samma betyg, samt i vilken utstrackning
skolans larare ger ett lagre respektive hogre betyg.



Andelen avvikelser i svenska ar ungeféar lika omfattande i de olika arskurserna och kur-
serna. Ddremot ar andelen delprov dar skolan gjort en generdsare beddmning nagot
hogre inom vuxenutbildningen an i grundskolan och gymnasiet. Bland dessa delprov har
48 procent fatt ett hogre betyg vid ursprungsbedémning an ombedémning.

Generdsare beddmningar vanligare i hégre arskurser
och kurser i engelska

Andelen delprov i engelska dar skolans ldrare och ombedémarna gjort olika bedémningar
ar totalt 60 procent, vilket framgar i figur 2. Likt resultaten for svenska ar det vanligare att
skolans larare gjort en mer generds bedémning an ombeddmarna. | 38 procent av fallen
har skolan gjort en hogre bedémning an ombed®émarna och i 23 procent av fallen har sko-
lan gjort en lagre beddémning.

Engelska ak 6 BBl 18% 45% 23% 9%
Engelska ak 9 |Gl 18% 38% 26% 11%
Engelska gymn |68l 16% 36% 29% 14%
Engelska vux S 15% 38% 27% 17%
Engelska totalt |Gl 17% 40% 26% 12%
0% 20% 40% 60% 80% 100%

M Skolan tva eller fler betygssteg lagre [ Skolan ett betygssteg lagre
Samma beddmning Skolan ett betygssteg hogre

Skolan tva eller fler betygssteg hogre

Figur 2: Resultat i ombeddmningen for utvalda delprov i engelska, efter arskurs/kurs. Figuren visar i vilken ut-
strackning skolans larare och Skolinspektionens ombeddmare ger samma betyg, samt i vilken utstrackning
skolans larare ger ett lagre respektive hogre betyg.

En jamforelse mellan arskurserna och kurserna i engelska visar att ju hogre upp i utbild-
ningssystemet, desto hogre blir andelen delprov dér skolans larare gjort en generdsare
beddmning dn ombeddmarna. For arskurs 6 har skolan gjort en bedémning som ar minst
ett betygssteg hogre for 32 procent av delproven. For gymnasiet och vuxenutbildningen
ar motsvarande andel 43 respektive 44 procent.

Resultaten for samma Arskurs och kurs varierar mellan
sprak&mnena

Inom samma arskurs eller kurs ses de storsta skillnaderna i resultat mellan de tva
sprakdmnena i arskurs 6. | svenska arskurs 6 (se figur 1) har skolans larare i 38 procent av
fallen gjort samma bedémning som ombeddmarna medan motsvarande siffra for eng-
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elska &r 45 procent (figur 2). For 42 procent av de bedémda delproven i svenska for ars-
kurs 6 har skolans larare satt ett betyg som dr minst ett betygssteg hogre an ombedo-
marna. Motsvarande siffra for engelska dr 32 procent.

Andelen delprov i svenska for gymnasieskolan dar ursprungslararen och ombeddmaren
gjort samma beddmning ar 42 procent. Motsvarande siffra for engelska ar 36 procent.

For arskurs 9 skiljer sig inte resultaten i nagon storre utstrackning mellan svenska och
engelska. Detsamma galler for vuxenutbildningen.

Storre samstdmmighet i NO-Gmnena an i
sprékdmnena

Som visas i figur 3 nedan ar andelen delprov déar skolan och ombeddémaren gjort samma
beddmning 53 procent for NO-dmnena, medan motsvarande andel for svenska och eng-
elska ar 40 procent (figur 1 och 2). Det innebar att skolans larare och Skolinspektionens
ombeddmare i storre utstrackning gér samma beddémning i NO-dmnena &n i svenska och
engelska.

Avvikelsegraden varierar nagot mellan de olika NO-amnena. | figuren nedan framgar att
andelen delprov dar ursprungsbedémarna och ombeddémarna gjort samma beddmning ar
nagot lagre for biologi, 48 procent, jamfort med kemi och fysik, 55 procent respektive 54
procent. Andelen delprov dar skolan har gjort en lagre bedémning dn ombedémarna ar
liknande for de tre amnena. Andelen delprov dar skolan har gjort en hogre bedémning an
ombeddmarna ar 26 procent i kemi, 29 procent i fysik och 34 procent i biologi.

Kemiak9 Bl 16% 55% 21% 5%

Fysikak9 Jfb 18% 54% 21% 8%

Biologi ak 9 B 14% 48% 25% 9%

NO totalt J§  14% 53% 22% 7%
0% 20% 40% 60% 80% 100%

M Skolan betydligt ldgre bedomning = Skolan nagot lagre bedomning
Skolan samma beddmning Skolan nagot hogre bedomning
Skolan betydligt hogre bedomning
Figur 3: Resultat i ombeddmningen for utvalda delprov i kemi, fysik och biologi i arskurs 9. Figuren visar i vil-

ken utstrackning skolans larare och Skolinspektionens ombeddmare gér samma bedémning, samt i vilken ut-
strackning skolans larare gor en lagre respektive hogre bedémning.



SMaA skillnader mellan fristdende och kommunala
skolor

Som framgar av de tva nedersta staplarna i figur 4 nedan ér skillnaderna i resultat mellan
skolor med enskild huvudman jamfoért med skolor med kommunal huvudman relativt
sma. Sett till samtliga arskurser och kurser &r andelen delprov dar skolans ldrare gjort en
ldgre bedémning an Skolinspektionens ombeddmare tre procentenheter hogre bland
kommunala skolor an bland fristaende. Andelen delprov dér skolans ldrare gjort en hogre
beddmning an Skolinspektionens ombeddmare ar fem procentenheter hogre bland fri-
staende skolor @n bland kommunala. Skillnaderna mellan fristdende och kommunala sko-
lor &r ungefar lika stora i alla arskurser och kurser.

Arskurs 6, Enskild huvudman 38" 15% 40% 29% 13%
Arskurs 6, Kommunal huvudman 38 20% 43% 27% 8%
Arskurs 9, Enskild huvudman 4% 17% 43% 27% 10%
Arskurs 9, Kommunal huvudman |68 18% 43% 25% 8%
Gymnasiet, Enskild huvudman 8% 14% 38% 29% 15%
Gymnasiet, Kommunal huvudman 2%  18% 40% 27% 10%
Total, Enskild huvudman 4%  16% 41% 28% 12%
Total, Kommunal huvudman B 19% 42% 27% 8%
0% 20% 40% 60% 80% 100%

W Minst tva steg lagre betyg pa skolan 1 Ett steg lagre betyg pa skolan
Samma betyg som pa skolan Ett steg hogre betyg pa skolan

Minst tva steg hogre betyg pa skolan

Figur 4: Resultat i ombeddmningen, efter arskurs/kurs samt typ av huvudman. Figuren visar i vilken utstrack-
ning skolans larare och Skolinspektionens ombeddmare ger samma betyg, samt i vilken utstrackning skolans
ldrare ger ett lagre respektive hogre betyg (beldgg i NO-dmnen har rdknats om till skalan A—F).

Overlag sma skillnader jamfort med tidigare ar

| figur 5-7 nedan stalls resultaten fran arets omgang av ombeddmningen i relation till re-
sultaten fran de tre senaste omgéangarna.®

Vid lasningen bor noteras att delprov till ombeddmningen samlas in fran de kommuner
och enskilda huvudman som kan komma att bli foremal for Skolinspektionens tillsyn eller
granskning nar resultaten fran respektive ombedéomningsomgang ar klara. Detta gor att
resultaten blir mer anvandbara i inspektionen, men att nationella jamforelser mellan aren
som nedan blir mer osakra dn om ett representativt och slumpmassigt urval av skolor i
hela landet hade dragits. Dessutom har férdelningen mellan fristdende och kommunala
skolor varierat mellan aren.

Overlag ses sma skillnader i resultatet jamfort med tidigare &r. Ett tydligt undantag ar re-
sultatet for NO-amnena (figur 7 nedan). Dar har andelen delprov déar skolans larare gjort

5> Resultatet fran ombeddmningen i svenska for den kommunala vuxenutbildningen redovisas inte for omgang 6 ef-
tersom ett annat delprov har ombeddmts denna omgang jamfort med vid de senare omgangarna.
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samma beddmning som Skolinspektionens ombeddmare 6kat fran 29 procent forra aret
till 53 procent i ar. | de fall skolans larare och Skolinspektionens ombedémare gjort olika
bedomningar finns tendensen fran foregaende omgangar dock kvar, att skolans larare gor
en mer generds beddémning dn ombeddmarna. En trolig forklaring till den mer likvardiga
bedéomningen i NO-amnet ar att delproven fatt en ny utformning och nya bedémningsan-
visningar.

Svenska ak 6 Omg 6 3% 13% I s — 29% o 14%
Svenska 4k 6 Omg 7  HE9el 5% " s — 26% C12%
Svenska ak 6 Omg 8 18 21% S 40% 30% 7%
Svenska ak 6 Omg 9 18 19% o 38% 32% S 10%
Svenska ak 9 Omg 6 g%l 17% 2% 25% S 11%
Svenska ak 9 Omg 7 HSE 4% 30y " 27% o 16%
Svenska ak 9 Omg 8 617% S 3B% 33% C13%
Svenska ak 9 Omg 9 3% 19% S 40% 30% 8%
Svenska gymn Omg 6 WA 15% I s 23% C12%
Svenska gymn Omg 7  ESET12% I ) m— 25% o 18%
Svenska gymn Omg 8 186 17% S 38% 32% C11%
Svenska gymn Omg 9 26 16% I, 28% S12%
Svenska vux Omg 7 28679% I 36y 32% 2%
Svenska vux Omg 8 0% 10% I35y, 29% o 26%
Svenska vux Omg 9 19715% " I 7" 30% o 18%
0% 20% 40% 60% 80% 100%

W Skolan tva eller fler betygssteg ldgre = Skolan ett betygssteg lagre
B Samma beddmning Skolan ett betygssteg hogre
H Skolan tva eller fler betygssteg hogre
Figur 5: Resultat i ombeddmningen for delprov i svenska de senaste fyra omgangarna/aren. Figuren visar i

vilken utstrackning skolans larare och Skolinspektionens ombeddmare ger samma betyg, samt i vilken ut-
strackning skolans larare ger ett lagre respektive hogre betyg.
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Engelska ak 6 Omg 6
Engelska ak 6 Omg 7
Engelska ak 6 Omg 8
Engelska ak 6 Omg 9

Engelska ak 9 Omg 6
Engelska dk 9 Omg 7
Engelska ak 9 Omg 8
Engelska ak 9 Omg 9

Engelska gymn Omg 6
Engelska gymn Omg 7
Engelska gymn Omg 8
Engelska gymn Omg 9

Engelska vux Omg 6
Engelska vux Omg 7
Engelska vux Omg 8

Engelska vux Omg 9

o
X

20% 40% 60% 80% 100%

M Skolan tva eller fler betygssteg lagre [ Skolan ett betygssteg lagre
B Samma beddmning 11 Skolan ett betygssteg hogre
m Skolan tva eller fler betygssteg hogre
Figur 6: Resultat i ombeddmningen for delprov i engelska de senaste fyra omgangarna/aren. Figuren visar i

vilken utstrackning skolans larare och Skolinspektionens ombeddmare ger samma betyg, samt i vilken ut-
strackning skolans larare ger ett lagre respektive hogre betyg.
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Skolan Skolan nagot Samma Skolan nagot Skolan
betydligt lagre lagre beddémning hogre betydligt hogre
beddémning bedomning beddémning beddémning

B Omgang 6 Omgéng 7 Omgéng 8 Omgéng 9

Figur 7: Resultat i ombeddmningen for delprov i NO-amnen i arskurs 9 de senaste fyra omgangarna/aren. Fi-
guren visar i vilken utstrackning skolans larare och Skolinspektionens ombeddmare gér samma beddémning,
samt i vilken utstrackning skolans larare gor en ldgre respektive hogre beddmning.

Stor variation mellan olika skolor

| detta avsnitt redovisas resultat pa skolenhetsniva for att visa den genomsnittliga skillna-
den mellan skolans bedémning och ombeddmningen av de utvalda delproven.

| figur 8 nedan redovisas den genomsnittliga skillnaden mellan olika skolor per &mnes-
grupp. Fyra enheter pa skalan motsvarar ett steg pa betygsskalan A—F.® Varden storre dn
noll innebar att skolan i genomsnitt satt ett hogre betyg an Skolinspektionens ombedo-
mare.

Resultaten visar att skolorna i genomsnitt satter hogre betyg pa de utvalda nationella del-
proven an Skolinspektionens ombed®mare. Medianen fér de tre amnena ligger mellan
0,58 och 1,35. Det innebaér att skolorna i genomsnitt satter ungefar en fjardedels betygs-
steg hogre betyg pa skalan A—F an vad Skolinspektionens ombeddmare gor. Skillnaden ar
som storst i svenska och som minst i NO-amnena. Det &r dock stor spridning mellan olika
skolor. | alla tre @mnena skiljer det ungefar tre betygssteg pa skalan A—F mellan den skola
som har storst positiv respektive storst negativ avvikelse i ombeddémningen.

Halften av skolorna ryms inom boxarna i figuren, som visar medianen samt den 25:e och
75:e percentilen. Variationen inom denna grupp ndrmast medianen, det vill séga kvar-
tilavstandet, ar ungefar en halv betygsenhet pa skalan A—F. Figuren visar ocksa att unge-
far tre fjardedelar av skolorna i genomsnitt har satt ett hogre betyg an Skolinspektionens
ombedomare pa de utvalda delproven, medan en fjardedel har satt ett lagre betyg. Sko-
lor som ligger extra langt ifran medianen raknat i antal kvartilavstand (motsvarar boxens
hojd) ar markerade med ring eller stjarna.

61 NO-amnen har belagg raknats om till skalan A—F, se bilaga 3.
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Figur 8: Avvikelse i ombeddmningen pa skolniva. Figuren &r baserad pa ett medelvarde per skola for de skolor
som haft tillrackligt manga ombedémda delprov i amnet for att uppfylla kriterierna for att fa en skolenhets-
rapport i amnet. Totalt ingar darmed 277 skolor i svenska, 265 skolor i engelska och 81 skolor i NO-dmnen.
Boxarna visar var medianen samt den 25:e och 75:e percentilen ligger. Resultat stérre an noll innebér att sko-
lan i genomsnitt har satt hogre betyg pa de utvalda delproven dn Skolinspektionens ombedémare. Fyra en-
heters skillnad motsvarar ett betygssteg pa skalan A—F (belagg i NO-amnen har rdknats om till denna skala).

Trots att det finns en stor variation i resultat mellan olika skolor, betyder det inte att en
enskild elev med sdkerhet skulle fa ett hogre betyg genom att byta skola. En relativt stor
del av spridningen kan namligen bero pa att det ar svart att bedéma de utvalda delpro-
ven, som bestar av fragor med fritextsvar. Darfor ar det inte otankbart att samma larare
skulle kunna bedoma samma elevlésning olika, om det gatt lang tid emellan och lararen
hunnit gldmma elevens svar.” En annan faktor som bidrar till slumpméssiga variationer ar
att endast ett begrdnsat antal delprov vid varje skola har ingatt i ombeddmningen.

En indikation pa hur svart det ar att komma fram till samma bedémning av samma elev-
l6sning kan fas genom de analyser Skolinspektionen gjort da tvd ombedémare fatt be-
déma samma elevldsning var for sig. Det blir da i manga fall lika stora skillnader mellan
Skolinspektionens bada ombeddmare som mellan lararen pa skolan och respektive ombe-
doémare.

7 Skolverket. Sambedémning i skolan — exempel och forskning. s. 9.



Storst samstammighet kring betyget F och IGgst kring
betyget B

| foljande avsnitt jamfors andelen avvikelser mellan ursprungsbedémning och ombedém-
ning mellan de olika betygsstegen (A—F). For de delprov dar bedémningen gors i form av
beldgg (podng) har dessa rdaknats om till A—F-skalan. Mer information om beldgg och hur
omrdkningen gjorts finns i bilaga 3.

| figur 9 nedan jamfors andelen avvikelser mellan ursprungsbedémning och ombedoém-
ning per betygssteg. Jamforelsen utgar fran den ursprungliga lararens bedémning, det vill
séga i stapeln “Betyg A” visas andelen elevldsningar dar ursprungsléararen har satt ett A
och ombeddémaren har satt ett annat betyg.

| jamforelsen mellan betygsstegen bor has i atanke att avvikelser fran betygen A och F
bara kan ga at det ena hallet. Det gar inte att sdtta ett hogre betyg an A respektive ett
lagre betyg an F. Det ar darfor intressant att notera att oenigheten mellan urspungsbedé-
mare och ombeddmare ar betydligt mindre for betyget F an vad det ar for A. Det finns ge-
nerellt en storre enighet bland larare kring elevldsningar som inte uppfyller kunskapskra-
ven for godkant betyg &n vad det gor for det hogsta betyget. Storst oenighet finns bland
de delprov som av ursprungsbeddmaren tilldelats betyget B. Fér dessa delprov har ombe-
doémaren satt ett annat betyg i 74 procent av fallen.

100%

80% 74%

63% 64%
. 59% 59%
60% 53%
4 0,
0% 32%
20% I
0%

Betyg A BetygB Betyg C Betyg D Betyg E Betyg F Total

Figur 9: Andel delprov dér skolans larare och Skolinspektionens ombeddmare ger olika betyg, efter betyg av
den ursprungliga lararen (beldgg i NO-dmnen har rédknats om till skalan A—F)

En uppdelning per typ av huvudman visar att andelen avvikelser for betyget A ar hogre
bland fristdaende skolor &n bland kommunala, vilket visas i figur 10 nedan. Av de delprov
som pa skolan fatt bedéomningen A, har 62 procent av delproven fran fristaende skolor
fatt ett annat betyg i ombeddémningen jamfort med 53 procent av delproven fran kom-
munala skolor.
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100%

80% 74%
71%
66%
62% 629%2%  61%

59%8%
60% 53% !

53%19,
40% 379P4%
20%

0%
Betyg A BetygB  BetygC BetygD  BetygE  BetygF Total

Enskild huvudman Kommunal huvudman

Figur 10: Andel delprov dar skolans larare och Skolinspektionens ombedomare ger olika betyg, efter betyg av
den ursprungliga lararen (beldgg i NO-amnen har rdknats om till skalan A—F) samt typ av huvudman. Delprov
fran komvux ingar inte.

Bristande likvardighet i beddmningarna av vissa
delprov

Sammanfattningsvis visar resultaten, liksom i tidigare ombeddmningar, att de delprov
som till stor del bestar av fritextsvar inte beddéms likvardigt. En och samma elevlésning
har i 6ver halften av fallen fatt olika bedémningar av tva olika bedémare. Fér manga del-
prov skiljer det dessutom tva betygssteg eller mer mellan de olika bedémningarna. En ny
analys som gjorts i ar visar att samstammigheten mellan ursprungsbedémare och ombe-
démare éar storst for delprov som av ursprungbedémarna fatt betyget F och lagst for be-
tyget B.

Eftersom att endast ett av delproven for ett amnes- eller kursprov ingar i ombedém-
ningen ar det inte givet att en uppmatt skillnad for ett enskilt delprov far genomslag pa
det slutliga provbetyget. Det kan dock racka med ett betygsstegs skillnad pa ett delprov
for att det totala provbetyget ska paverkas. Det star alltsa klart att de avvikelser som upp-
mats i ombedémningen pa delprovsniva ar av den storleksordningen att de kan komma
att leda till att en elevs totala provbetyg paverkas.
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Hur pdverkas likvardigheten av
beddmningsprocessen?

Stora variationer i hur delproven beddms

For att ta reda pa hur bedomningsprocessen sett ut for de elevlésningar som ombeddmts
har Skolinspektionen bett skolorna att fér varje insand elevlésning besvara en enkét.8 |
enkaten stalldes fragor om hur det specifika delprovet bedémts. Enkaten var frivillig att
besvara. Darfor finns inte uppgifter om hur bedémningen gatt till for alla elevldsningar
som ombeddmts.

Vanligast att elevens ordinarie larare bedomt delprovet

Av enkdtsvaren framgar att sett till samtliga @mnen, arskurser och kurser har elevens or-
dinarie ldrare beddmt delprovet i 65 procent av fallen, se figur 11 nedan. | samma figur
visas att 26 procent av delproven bedémts av annan pedagogisk personal pa skolan och 8
procent av delproven av annan pedagogisk personal utanfor skolan. Det innebar att det
likt tidigare ar &r vanligast att elevens ordinarie larare beddmt delprovet. Andelen delprov
som beddmts av nagon annan an elevens ordinarie larare (sa kallad extern bedémning) ar
dock tio procentenheter hogre bland de delprov som ingatt i arets ombeddmning jamfort
med de delprov som ingick i ombeddmningen férra aret. Det finns betydande variationer
mellan &mnen. Att ndgon annan an elevens ordinarie larare bedomt provet ar vanligast i
engelska och minst vanligt inom NO-dgmnena.

Engelska dk 6 NG 17% 9
Engelska ak 9 NS0 38% C12%
Engelska gymn [IENGEY— 40% 2%

Svenska ak 6 NG (1% 2

Svenska ak 9 NG 27% 7%
Svenska gymn N0 30%

NO ak 9 | 5/ 10% 5%

Total NG 26% 8%

0% 20% 40% 60% 80% 100%
M Elevens ordinarie larare
Annan pedagogisk personal pa skolan
B Annan pedagogisk personal utanfor skolan

Figur 11: Andel delprov i ombedémningen som ursprungligen bedémts av elevens ordinarie larare respektive
annan pedagogisk personal, efter amne samt arskurs/kurs.

| svenska ar andelen delprov som beddmts av elevens ordinarie larare i stort sett den-
samma for grundskolans arskurs 6 och 9 och gymnasieskolan. | &mnet engelska syns

8 Inga uppgifter om bedémningsprocessen har efterfragats for delprov genomférda inom den kommunala vuxenut-
bildningen.
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storre variationer mellan arskurserna och kurserna. Andelen delprov som bedémts av ele-
vens ordinarie ldrare dr som storst for arskurs 6, 65 procent, och som minst for arskurs 9,
50 procent. Andelen delprov som beddéms av larare utanfor skolan minskar ju hogre ars-
kurs och kurs, bade i svenska och i engelska.

Det ar vanligare med extern bedéomning bland kommunala skolor an bland fristaende. An-
delen delprov som beddémts av annan larare pa skolan dr 37 procent bland kommunala
skolor jamfort med 17 procent bland fristdende. Andelen delprov som beddmts av larare
utanfor skolan ar 16 procent bland kommunala jamfért med 2 procent bland fristaende.

En fjardedel av delproven var avidentifierade

Av enkdtsvaren framkommer att sett till alla @mnen sa var 24 procent av elevldsningarna
avidentifierade vid bedémningen, vilket framgar i figur 12 nedan. Andelen delprov som
avidentifierats ar hogre bland de delprov som ingar i drets rapport jamfort med de som
ingick i forra arets rapport, da var 18 procent av delproven avidentifierade. Andel aviden-
tifierade delprov ar i ar hogst for svenska arskurs 9 (35 %) och svenska pa gymnasiet (32
%) samt i engelska pa gymnasiet (31 %), och lagst i NO-dmnena (10 %).

Inga storre skillnader har noterats mellan fristdende och kommunala skolor. Bland de fri-
staende skolorna var 26 procent av delproven avidentifierade jamfort med 22 procent
bland de kommunala.

Engelska ak 6 84% 16%
Engelska ak 9 81% 19%
Engelska gymn 69% 31%
Svenska ak 6 81% 19%
Svenska ak 9 65% 35%
Svenska gymn 68% 32%
NO &k 9 90% 10%
Total 76% 24%
0% 20% 40% 60% 80% 100%
Nej mJa

Figur 12: Andel delprov i ombeddémningen som var avidentifierade (Ja i figuren) vid den ursprungliga bedém-
ningen pa skolan, efter amne samt arskurs/kurs.



Tre av fyra delprov sambedomdes

Sambeddmning innebdr att larare samarbetar om beddmning och betygssattning, till ex-
empel genom att beddma elevers prestationer tillsammans eller genom att diskutera be-
domningen.® Med organiserad sambed®mning avses har att skolan har strukturer och ru-
tiner for att larare ska beddma prov i samarbete eller i diskussion med kollegor. Med in-
formell sambeddmning avses har att larare bedoémt prov i samrad eller i samarbete med
kollegor trots att formella strukturer och rutiner fér sambeddmning saknas pa skolan. In-
formell sambeddmning kan ocksa ske genom att kollegor diskuterar eller samarbetar
kring beddmning och betygssattning utanfor de eventuella formella strukturer och rutiner
for sambedémning som finns pa skolan.

For narmare tre av fyra delprov har nagon form av sambeddémning tillampats i samband
med beddmningen av elevlésningen, det visas i figur 13 nedan. 17 procent av delproven
har beddmts utan sambeddmning. Andelen delprov som har sambedémts ar ungefar
densamma som i féregdende ars ombedémning.

Engelska ak 6 IS 12% 69% 1%
Engelska ak 9 A9 10% 61% 16%
Engelska gymn OSSN 11% 54% 15%
Svenska ak 6 INIISAM 11% 75% 2%
Svenska ak 9  INESEEE " 15% 60% 11%
Svenska gymn IOV 15% 56% 11%
NO &k 9 NPV 14% 53% 8%
Total VS 13% 61% 9%
0% 20% 40% 60% 80% 100%
M Nej

Ja, genom informellt samtal
Ja, som en del av en organiserad process for sambeddmning

Minns ej

Figur 13: Andel delprov i ombeddémningen som sambeddmts vid den ursprungliga bedémningen pa skolan,
efter amne samt arskurs/kurs.

Den vanligaste formen for sambedémning, oavsett amne, arskurs och kurs var att den ge-
nomférdes som en del av en organiserad process. Totalt har 61 procent av delproven
sambedomts pa detta satt. Denna typ av sambedomning var vanligast i arskurs 6, bade i
engelska (69 %) och svenska (75 %). Det var mindre vanligt med organiserad sambeddm-
ning pa gymnasiet, dar 54 procent av delproven i engelska och 56 procent av delproven i
svenska sambeddmts som en del av en organiserad process, samt i NO-dmnena dar mot-
svarande andel dr 53 procent.

Av enkédtsvaren framgar att det varit vanligare att nagon form av sambeddmning tillam-
pats pa kommunala skolor jamfért med fristaende. De kommunala skolorna har uppgett
att nagon form av sambedodmning tillampats i 79 procent av fallen medan motsvarande

9 Skolverket. Sambedémning i skolan — exempel och forskning. s. 11
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andel for fristaende skolor &ar 68 procent. Tittar vi pa formen for sambeddmning ar orga-
niserad sambeddmning vanligare bland kommunala skolor (70 %) an fristaende (52 %),
medan informell sambedémning ar vanligare pa fristaende skolor (16 %) jamfort med
kommunala (9 %).

Stora variationer i hur beddmningsmetoderna
kombineras

| figur 14 nedan redovisas resultat fér kombinationer av svar pa de tre fragorna om hur
beddmningen av de nationella proven gatt till pa skolan.

Det finns stora skillnader nar det géller hur bedémningen av de nationella proven gatt till
pa olika skolor. Som framgar av figuren saknas svar pa minst en av de tre fragorna for 28
procent av de ombeddmda delproven. Det innebaér alltsa att vi har kompletta svar pa fra-
gorna om beddémningsmetoderna fér 72 procent av delproven. Av dessa 72 procent har
ungefar en tiondel av delproven (7 procentenheter) bedémts pa det satt som antas mest
gynnsamt for likvardig bedémning, det vill sdga att ndgon annan &n elevens ordinarie |a-
rare har bedomt delproven, att delproven sambeddmts samt att de varit avidentifierade
vid bedomningen. Ungefar dubbelt sd manga delprov (13 procentenheter) har bedémts
pa det satt som antas minst gynnsamt for en likvardig bedomning, det vill saga att elevens
ordinarie ldrare har bedémt delproven, att delproven inte har sambedémts och att de
inte har varit avidentifierade.

Det ar 28 procentenheter av delproven som haft en gynnsam faktor for likvardig bedém-
ning och den absolut vanligaste faktorn ar i dessa fall sambeddmning. Bland de 22 pro-
centenheter av delproven som haft tvd gynnsamma faktorer for likvardig bedémning ar
det vanligast att ndgon annan an elevens larare beddémt delproven och att det dessutom
skett en sambeddmning. Kombinationen att delprovet avidentifierats samt bedémts av
nagon annan an elevens larare ar daremot mycket ovanlig (noll procentenheter vid av-
rundning till heltal).
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Figur 14: Svar pa tre fragor om hur bedémningen av de nationella delproven gatt till pa skolan. | figuren redo-
visas i vilken utstrackning faktorer som antas vara gynnsamma for likvardig bedémning av proven forekom-
mer, det vill séga att ndgon annan an elevens larare har bedomt delproven, att delproven sambedémts av
flera larare samt att de varit avidentifierade vid bedémningen.

Sammanfattningsvis visar resultatet att inslagen av sambeddmning, extern beddmning
och avidentifiering varierar kraftigt bade mellan skolor, amnen, arskurser och kurser, lik-
som mellan skolor med kommunal respektive enskild huvudman. Vilken betydelse be-
déomningsprocessen har for likvardigheten i beddmningen undersoks i ndstkommande av-
snitt.

Beddmningsprocessen har betydelse for
likvardigheten

| figur 15-17 visas den genomsnittliga skillnaden mellan skolans bedémning och ombe-
démningen. Fyra enheter pa skalan motsvarar ett steg pa betygsskalan A—F.2° Varden
storre an noll innebdr att skolan i genomsnitt satt ett generdsare betyg an Skolinspektion-
ens ombeddmare. Varden under noll innebar att skolan i genomsnitt satt ett striktare be-

tyg.

Den genomsnittliga skillnaden mellan delprov som bedéms av elevens ordinarie larare
och av larare utanfor elevens skola ar statistiskt signifikant (se figur 15). Detta galler for
samtliga dmnen. | svenska och engelska ar skillnaden dessutom statistiskt signifikant mel-
lan delprov som beddms av elevens ordinarie larare och av annan larare pa skolan.

| &mnena svenska och engelska innebar det att skolor som later larare utanfor skolan be-
doéma delprov i genomsnitt satter betyg som ligger narmare Skolinspektionens ombedoém-
ningar, jamfért med delprov som bedéms av elevens ordinarie larare. Det galler dven for
delprov i svenska och engelska som beddms av annan larare pa skolan. Inom dmnesgrup-
pen NO gar resultatet at andra hallet. Delprov som beddms av en annan larare utanfor

101 NO-dmnen har beldgg raknats om till skalan A—F, se bilaga 3.
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skolan far betyg som i genomsnitt ar striktare (minusvarden i figuren) an Skolinspektion-
ens ombeddmningar.

2,0
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1,5
1,3

1,0 08 0,8
06

0,5 03 0,4 0,3

m B

Svenska Engelska NO

-0,5

‘1,0 _018

M Elevens ordinarie larare i amnet Annan pedagogisk personal pa skolan

B Annan pedagogisk personal utanfor skolan

Figur 15. Genomsnittlig skillnad mellan skolans bedémning och ombedémningen for delprov som bedémts av
elevens ordinarie ldrare eller av annan pedagogisk personal.

Figur 16 visar att sambeddmning ocksa minskar de genomsnittliga skillnaderna i betygs-

sattningen. For samtliga dmnen ar skillnaden mellan skolan och ombedémningen statist-
iskt signifikant mindre fér delprov som beddémts i en organiserad process for sambedoém-
ning an for delprov dar ingen sambeddmning skett. | &mnena engelska och svenska ser vi
ocksa att skillnaden mellan skolans bedémning och ombeddémningen ar statistiskt signifi-
kant mindre om delproven beddémts i en organiserad process for sambeddmning jamfort
med informell sambeddmning. Detta monster visar sig dven for dmnesgruppen NO, men
skillnaden &r inte statistiskt signifikant.
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Figur 16. Genomsnittlig skillnad mellan skolans bedémning och ombedémningen for delprov dér bedémaren
inte diskuterat beddmningen med ndgon annan, for delprov dar bedémningen diskuterats genom informellt
samtal respektive for delprov som bedémts i organiserad sambeddmning.

Skillnaden mellan skola och ombed®mare for avidentifierade delprov och delprov dar ele-
vens identitet ar kand for lararen (se figur 17) ar statistiskt signifikant for svenska och NO-
amnen, men resultaten skiljer sig anda at.

| svenska 6verensstammer skolans och ombeddmarens bedémningar i storre utstrackning
nar delproven ar avidentifierade, genomsnittsskillnaden minskar. Som visas i figur 17 gar
resultaten for damnesgruppen NO at olika hall. Avidentifierade delprov leder till att skolan
beddmer proven striktare an ombeddmaren medan delprov dar elevens identitet &r kdnd
for lararen leder till generdsare bedémningar pa skolan. Det gar darfor inte saga att ge-
nomsnittskillnaden mellan skola och ombedémare minskar for avidentifierade delprov
inom NO-amnen.
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Figur 17. Genomsnittlig skillnad mellan skolans bedomning och ombedémningen for delprov som var aviden-
tifierade vid beddmningen, respektive for delprov dar elevens identitet var kand for lararen.

Kombinationer av beddmningsmetoder minskar
tendensen att skolan gor en mer generds beddmning

| detta avsnitt redovisas hur kombinationer av de tre bedémningsmetoderna paverkar re-
sultatet i ombeddmningen, till skillnad mot i figur 15-17 dar de studerats en och en. | fi-
gur 18 innebar det alltsa att kategorin ”Ej elevens larare” innehaller resultat for delprov
som inte beddémts av elevens ordinarie larare, och ddr varken sambedémning eller aviden-
tifiering tillimpats. Pa motsvarande satt innehaller gruppen ”Ej elevens larare & Sambe-
domt” resultat for delprov som inte bedémts av elevens ordinarie larare och som sambe-
doémts, men inte avidentifierats.

Som framgar av figur 18 far i genomsnitt 41 procent av de utvalda delproven samma be-
tyg vid Skolinspektionens ombeddmning som vid den ursprungliga bedémningen pa sko-
lan. Det ar dock fler som far ett hogre betyg vid den ursprungliga bedémningen pa skolan
(37 %) an ett lagre betyg (21 %). Resultaten i figur 18 visar att tendensen att skolans 1&-
rare gor en mer generds bedémning an Skolinspektionens ombedémare minskar om man
tillampar sambeddmning och anonymisering samt later ndgon annan an elevens ordinarie
larare bedéma delproven. Bland delprov utan dessa faktorer i beddmningsprocessen gor
skolan en generdsare beddmning i 45 procent av fallen och en striktare beddémning i 15
procent av fallen, vilket kan jamforas med 35 respektive 24 procent da alla de tre gynn-
samma faktorerna forekommit nar delprovet bedomts. Det tycks ocksa som att den ater-
hallande effekten i betygssattningen okar ju fler faktorer for likvardig bedomning som till-
lampas, dven om det i befintliga data ar svart att faststélla en skillnad mellan om tva eller
tre faktorer férekommer i bedémningsprocessen.
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Figur 18: Resultat i ombeddmningen, efter svar pa tre fragor om hur bedomningen av de nationella delproven
gatt till pa skolan (beldgg i NO-amnen har raknats om till skalan A—F). Redovisningsgrupperna anger i vilken
utstrackning faktorer som antas vara gynnsamma for likvardig beddmning av delproven férekommer, det vill
saga att nagon annan an elevens larare har bedomt delproven, att delproven sambedémts av flera larare
samt att de varit avidentifierade vid bedéomningen.

Sambeddmning och extern beddmning minskar
variationen mellan skolor

Foregaende avsnitt visar att extern bedémning (bedémning gjord av annan larare an ele-
vens ordinarie), sambeddmning och avidentifiering generellt sett har en aterhallande ef-
fekt pa delprovsbetygen, samt att kombinationer av dessa bedémningsmetoder tenderar
att leda till mindre genertsa bedémningar. Detta resulterar i ett nagot lagre betyg i snitt
for motsvarande elevlosning &n om elevens ordinarie larare gor bedomningen utifran en
icke avidentifierad elevldésning och utan sambeddémning. Fragan ar daremot om det dven
minskar spridningen i bedémning mellan skolor, eller om det bara dr bedémningarnas
medelpunkt som flyttas. Ur likvardighetssynpunkt ar ndmligen spridningen mellan skolor
det intressanta. Var “mittpunkten” i bedémningarna ligger ar daremot relativt ointressant
ur likvardighetssynpunkt, givet att alla skolor lagger ribban pa samma niva.



beddmning och embedémningen,
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Figur 19: Tva alternativa hypoteser kring effekten av sambeddmning, extern bedémning och avidentifiering.

| analysen ingar de skolor som uppfyllt Skolinspektionens kriterier for att fa en skolen-
hetsrapport (se kriterier i bilaga 1) och som i stor eller liten utstrackning sambeddémer
delprov pa skolan, tillampar extern bedéomning eller avidentifierar delprov. For att visuali-
sera spridningen redovisas resultaten i boxplotsdiagram.

Boxarna visar den 25:e och 75:e percentilen, inom detta spann ryms hélften av skolorna.
Se figur 20. Det heldragna strecket genom boxen visar medianen. Medianen for skolor
som tillampar sambeddmning ar lagre an for skolor som inte sambedémer prov. Motsva-
rande en fjardedels betygssteg jamfort med ett halvt betygssteg. Skolor som tillampar
sambedomning har alltsa en lagre genomsnittsskillnad i férhallande till Skolinspektionens
ombedomningar. Avstandet mellan den 25:e och 75:e percentilen motsvarar langden pa
boxen och kallas kvartilavstand. Kvartilavstandet for skolor som sambedémer prov ar 1,5
enheter (motsvarande drygt en fjardedels betygssteg), jamfort med 2,4 enheter for skolor
som inte sambeddmer prov (motsvarande drygt ett halvt betygssteg). Spridningen mellan
skolor &r alltsa lagre bland skolor som tillampar sambeddmning. Fér bade skolor som till-
lampar sambeddmning och skolor som inte gor det ar skillnaden mellan den skola som ar
mest generds i beddmningen jamfort med den som dr mest strikt cirka ett och ett halvt
betygssteg.
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Figur 20: Avvikelse i ombedomningen pa skolniva. Figuren ar baserad pa ett medelvarde per skola fér de sko-
lor som haft tillrackligt manga ombeddmda delprov i amnet for att uppfylla kriterierna for att fa en skolen-
hetsrapport i dmnet. | figuren redovisas endast de 35 skolor dar under 20 procent av delproven i ombeddm-
ningen sambedoms samt de 202 skolor dar minst 80 procent av delproven sambeddms. Boxarna visar var me-
dianen samt den 25:e och 75:e percentilen ligger. Resultat storre dn noll innebér att skolan i genomsnitt har
satt hogre betyg pa de utvalda delproven &an Skolinspektionens ombedomare. Fyra enheters skillnad motsva-
rar ett betygssteg pa skalan A—F (beldgg i NO-amnen har raknats om till denna skala).

Liksom sambeddmning minskar extern bedémning genomsnittsskillnaden mellan skola
och ombedomare i betygssattningen (se figur 21). Medianen for denna grupp ligger pa en
attondels betygssteg jamfort med strax over en fjardedels betygssteg for prov som be-
doéms av elevens ordinarie larare. Extern beddémning minskar dven langden pa kvar-
tilavstandet. Extern bedomning minskar spridningen mellan skolor men effekten ar dock
inte lika tydlig som for sambeddmning. Skillnaden mellan den skola som ar mest generos
jamfort med mest strikt i bedomningen av elevidsningar ar lagre for skolor som tilldampar
extern bedémning, ett och ett halvt betygssteg, jamfort med tva och ett halvt betygssteg
for skolor som inte gor det.
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Figur 21: Avvikelse i ombedomningen pa skolniva. Figuren ar baserad pa ett medelvarde per skola fér de sko-
lor som haft tillrackligt manga ombedémda delprov i amnet for att uppfylla kriterierna for att fa en skolen-
hetsrapport i dmnet. | figuren redovisas endast de 179 skolor dar under 20 procent av delproven i ombedém-
ningen bedéms av annan pedagogisk personal an elevens ordinarie larare samt de 59 skolor dar minst 80 pro-
cent av delproven beddms av annan pedagogisk personal. Boxarna visar var medianen samt den 25:e och
75:e percentilen ligger. Resultat storre an noll innebar att skolan i genomsnitt har satt hogre betyg pa de ut-
valda delproven an Skolinspektionens ombedémare. Fyra enheters skillnad motsvarar ett betygssteg pa ska-
lan A—F (beldgg i NO-amnen har raknats om till denna skala).

Medianen for skolor som avidentifierar delprov ar lagre én for skolor som inte avidentifie-
rar delprov (se figur 22). Avidentifiering minskar den genomsnittliga betygsavvikelsen i
forhallande till ombedémningen men inte lika tydligt som for sambedémning. Avidentifie-
ring minskar inte langden pa kvartilavstandet. Skillnaden i bedémning mellan den mest
generdsa och mest strikta skolan ar ett betygssteg for skolor som avidentifierar delprov
jamfort med tva och ett halvt betygssteg pa skolor dar delproven inte avidentifieras.
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Figur 22: Avvikelse i ombedomningen pa skolniva. Figuren ar baserad pa ett medelvarde per skola fér de sko-
lor som haft tillrackligt manga ombeddmda delprov i amnet for att uppfylla kriterierna for att fa en skolen-
hetsrapport i dmnet. | figuren redovisas endast de 230 skolor dar under 20 procent av delproven i ombedém-
ningen ar avidentifierade samt de 53 skolor dar minst 80 procent av delproven ar avidentifierade. Boxarna
visar var medianen samt den 25:e och 75:e percentilen ligger. Resultat storre an noll innebar att skolan i ge-
nomsnitt har satt hogre betyg pa de utvalda delproven &an Skolinspektionens ombeddmare. Fyra enheters
skillnad motsvarar ett betygssteg pa skalan A—F (beldgg i NO-amnen har réknats om till denna skala).

Sambeddmning ar den bedémningsmetod som tydligast visar pa positiva effekter pa
minskad spridning mellan olika skolor, likasa extern bedémning men inte i samma ut-
strackning. | viss man visar dven avidentifiering pa liknande tendenser. Bedémningsme-
toderna kan dessutom kombineras. Att kombinera olika bedémningsmetoder bidrar till
att en lagre andel delprov bedéms generdsare av skolorna jamfért med ombedémningen
(se avsnittet Kombinationer av bedémningsmetoder minskar tendensen att skolan gér en
mer generds bedémning). Sammantaget visar resultaten att bedomningsprocessen paver-
kar utfallet i bedémningarna. Skolornas olika tillvagagangssatt vid bedémningen kan dar-
for paverka mojligheterna till en likvardig bedomning.

Delprov som ombeddmts tvd gdnger

Om det for prov i svenska skiljer mer an tva betygssteg mellan ursprungsbedémningen
och Skolinspektionens beddmning gors ytterligare en oberoende beddémning av en andra
ombeddmare. | figur 23 nedan undersdks om andra ombedémningen styrker Skolinspekt-
ionens forsta beddomning, ursprungsbedémaren eller om det blir ett helt nytt betyg.

Resultaten fran jamforelsen visar att 6ver halften av delproven, i alla arskurser och kur-
ser, far ett nytt betyg i den andra ombedémningen. Andelen dr som storst for komvux (62
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%) och lagst for gymnasiet (51 %). Det ar alltsa vanligare att den andra ombeddmningen
leder till ett nytt betyg an att den styrker ndgon av de tva foregdende bedémningarna. |
genomsnitt styrker den andra ombedémningen Skolinspektionens forsta bedémning med
26 procent. Mindre vanligt ar det att andra ombeddmningen styrker ursprungsbedéma-
ren, i genomsnitt 19 procent. Det skiljer sig nagot mellan arskurserna och kurserna. |
komvux och arskurs 6 styrker andra ombeddémningen ursprungsbedémaren i 14 respek-
tive 15 procent av fallen. | drskurs 9 och pa gymnasiet ar andelen hogre, den andra ombe-
déomningen styrker i genomsnitt ursprungsbedémaren i 22 procent av fallen.

0% 20% 40% 60% 80% 100%
B Styrker forsta ombeddmningen Ny bedémning W Styrker ursprungsrattaren

Figur 23: Resultat fran Skolinspektionens andra ombedémning av delprov i svenska, efter arskurs/kurs. Den
andra ombeddmningen gors endast for 1) prov i svenska dar det 2) var minst tva betygsstegs skillnad mellan
den ursprungliga bedémningen av skolan och Skolinspektionens forsta ombeddmning. Det &r alltsa endast
dessa delprov som ingar i redovisningen (géller dven totalen).

Den laga samstdmmigheten kan delvis forklaras av att elevldsningar som gar till den andra
ombeddmningen rimligtvis dr svarare att bedéma. Det ar troligt att dverensstdmmelsen
mellan Skolinspektionens ombeddmare skulle 6ka om samtliga elevlésningar ingick i jam-
forelsen.

Utvalda delprov till ombeddémningen av nationella prov bestar till stor del av fragor med
fritextsvar, dar det inte finns ett tydligt ratt eller fel svar. Det finns med andra ord en stor
komplexitet i att beddéma dessa delprov. Jamforelsen mellan de delprov som har fatt tva
av varandra oberoende beddémningar av Skolinspektionens ombeddmare fortydligar den
bilden och belyser svarigheten i att bedéma delproven likvardigt.
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Slutsatser

Alla elever har ratt till en likvardig och rattvis beddmning och betygssattning. Betyg har en
direkt koppling till behdrighet och urval for vidare studier och kan ddrmed ha en avgo-
rande betydelse for elevens framtida férutsattningar att lyckas pa en konkurrenspraglad
arbetsmarknad. Darfor ar det viktigt att alla elever, oavsett vilken larare de har eller vilken
skola de gar p3, faktiskt blir bedémda utifran samma kriterier.

Bristande likvardighet i beddmningarna av de
nationella proven

Resultaten i rapporten visar att mer an halften av elevldsningarna far olika bedémningar
av skolans larare och ombeddémarna. For manga delprov skiljer det dessutom tva betygs-
steg eller mer. Eftersom endast ett delprov per prov ombeddms &r det inte givet att en
uppmatt skillnad for ett enskilt delprov far genomslag pa det slutliga provbetyget. Det kan
dock rdacka med ett betygsstegs skillnad for ett delprov for att det totala provbetyget ska
paverkas. Det star alltsa klart att de avvikelser som uppmats i ombedémningen pa del-
provsniva ar av den storleksordningen att det kan leda till att det totala provbetyget pa-
verkas.

Beddmningsprocessen har betydelse for
likvardigheten

Resultaten fran ombeddmningen visar att sambedémning och extern bedémning dkar
samstammigheten mellan bedémningarna. For de delprov dar sambeddémning, extern be-
démning och avidentifiering har anvénts dr andelen delprov som bedémts generdsare av
skolan lagre jamfort med 6vriga delprov. Effekten tycks 6ka néar flera bedomningsmetoder
kombineras.

Resultaten fran ombeddmningen visar att inslagen av sambeddmning, extern bedémning
och avidentifiering varierar kraftigt bade mellan skolor, amnen, arskurser och kurser lik-
som mellan skolor med kommunal respektive enskild huvudman. Den stora variationen i
hur delproven bedodms riskerar att i sig minska likvardigheten, eftersom bedémningspro-
cessen har en effekt pa bedomningen. De goda exempel pa bedémningsmetoder som
den har rapporten visar pa ger mojlighet att oka likvardigheten och starka rattssaker-
heten i bedomningarna, i synnerhet om de sker mer enhetligt mellan landets skolor.

Svart att goéra likvardiga beddmningar av delprov
med fritextsvar

Aven om sambeddmning, extern bedémning och till viss del avidentifiering tenderar att
minska andelen delprov som beddmts generdsare av skolan aterstar stora skillnader mel-
lan bedémningarna dven for delprov dar dessa metoder har tillampats. Jamforelsen mel-
lan de delprov som har fatt tva oberoende bedémningar av Skolinspektionens ombedo-
mare belyser komplexiteten i att bedéma proven likvardigt. Det ar rimligt att anta att det
ar de mest svarbedomda elevldsningarna som far en andra ombeddmning, resultatet kan
darfor inte generaliseras till alla elevldsningar som ingar i ombeddémningen. Det faktum
att det for dessa elevldsningar ar vanligt att bedémningarna dven skiljer sig mellan ombe-
doémarna, som inte har en relation till eleven eller skolan, indikerar att delprov som till
stor del bestar av fritextsvar ofta ar svara att bedéma pa ett likvardigt satt.



Avslutningsvis

Sedan 2009 har Skolinspektionen arligen fatt i uppdrag av regeringen att ombeddma na-
tionella prov. | rapporterna har Skolinspektionen lyft slutsatser och utvecklingsomraden
for okad likvardighet i bedémningarna av proven som varit till nytta i flera olika samman-
hang. Resultaten fran tidigare ombeddmningar har bland annat refererats till i betankan-
det Likvdrdigt, rdttsséikert och effektivt — ett nytt nationellt system for kunskapsbedém-
ning™* och i Regeringens proposition Nationella prov — réttvisa, likvérdiga, digitala®?.

Skolinspektionen ser det som angelaget att dven fortsatt bibehalla en statlig granskning
av skolors och huvudmans arbete med bedémning och betygssattning for att sakerstalla
elevernas ratt till likvardighet i detta avseende.

Dock har de dvergripande slutsatserna fér ombedémningsuppdraget varit aterkommande
fran ar till ar. | och med att resultaten ar likartade vid varje genomford ombedémning ar
mervdrdet av en fortsatt ombeddmning begransat. Ombeddmningens dvergripande syfte,
att stodja en likvardig beddomning och betygssattning av elevers prestationer, kan motas
pa ett mer verksamt och kostnadseffektivt sdtt genom andra former av granskningar.
Med utgdngspunkt i detta har Skolinspektionen genom tidigare skrivelser, Okad kostnads-
effektivitet i granskning av likvérdighet i bedémning och betygssdttning'® och Budgetun-
derlag fér Gren 2017-2019%, foreslagit att uppdraget om central rattning av nationella
prov bor dndras sa att arbetet med likvardighet i beddmning och betygssattning forstarks
genom att bedrivas som kvalitetsgranskningar.

Skolverket har i uppdrag att digitalisera de nationella proven.*® Om ombeddmningsupp-
draget till Skolinspektionen ska fortga under och efter digitaliseringens inférande behéver
ombeddmningsuppdraget anpassas darefter. Digitaliseringen medfor nya forutsattningar
samt ett stort omstallningsarbete for Skolinspektionen, framst i form av utveckling av IT-
|6sning. Aven fragor om sekretess och personuppgiftsbehandling kan behéva utredas.
Darfor behover uppdragsbeskrivningen anpassas i god tid. Nar extern bedémning infors
generellt for de nationella proven behover dven detta tas hansyn till i uppdragsbeskriv-
ningen. Om proven bedéms av ldrare utanfor skolan kommer resultatet fran ombedém-
ningen inte langre pa samma satt vara relevant for Skolinspektionens tillsynsverksamhet
pa skolenhetsniva.

SOV 2016:25.

12 Prop. 2017/18:14.

13 Skolinspektionen. PM — Okad kostnadseffektivitet i granskningen av likvédrdighet i bedémning och betygssdtt-
ning.

14Skolinspektionen. Missiv — Statens skolinspektions budgetunderlag 2017-2019 samt regelférteckning.

15 Regeringen (2017). Uppdrag att digitalisera de nationella proven m.m.
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Bilagor

Bilaga 1
Anvandning av resultaten i tillsyn och
kvalitetsgranskning

| enlighet med 2017 &rs regleringsbrev®, som hanvisar tillbaka till 2015 ars reglerings-
brev, ska myndigheten ”... utifrén indikationer pG betydande avvikelser nér det gdéller dels
rdttning av nationella prov, dels betygssdttning i dmnen och kurser, inom ramen fér sin
tillsynsverksamhet vidta ldmpliga Gtgdrder.”Y.

Det 6vergripande syftet med uppdraget ar att framja en réattvis och likvardig betygssatt-
ning. Eftersom det inte finns nagra lagstadgade granser for hur stora avvikelserna bor el-
ler far vara ar det alltid arbetet som leder fram till bedémningen och vidare betygssatt-
ningen som granskas i Skolinspektionens inspektion, inte delprovbetygen i sig. Avviker en
skolenhets resultat i hog grad i forhallande till andra skolor kan det vara en indikation pa
att skolan behover utveckla sitt arbete med bedémning och betygssattning. Da utreds
skolans arbete med beddémning och betygssattning extra noga vid tillsyn och skolan blir
sarskilt utvald for en regelbunden kvalitetsgranskning.

Hur avgors vad som dr betydande avvikelser?

Vad som klassas som en ”“betydande avvikelse” ar i grunden en bedomningsfraga. Det gar
inte att fastsla nagon entydig definition av vad som &r ratt svar for de frisvarsbaserade
delproven. Skolinspektionen har darfor valt att satta ribban fér vad som ska anses vara en
betydande avvikelse relativt hogt.

| ett forsta steg galler det att for varje delprov avgdra vad som ar en avvikelse mellan sko-
lans beddmning och Skolinspektionens ombed®mning. For delproven i svenska och eng-
elska innebér en betydande avvikelse en skillnad pa tvd betygssteg eller mer mellan sko-
lans bed®émning och Skolinspektionens ombeddmning.

| ett andra steg galler det att avgdra vad som &r en avvikelse mellan skolans andel avvikel-
ser fran ombeddmningen och den genomsnittliga avvikelsen fér samtliga skolor som ingar
i ombeddmningen. De betydande avvikelserna i den ena eller andra riktningen ska vara
mer vanligt férekommande vid den aktuella skolan an for genomsnittet av de ombe-
ddémda skolorna. Eftersom ombed®mningens syfte ar likvardighet i bedomningen mellan
skolor ar det den enskilda skolans avvikelse fran andra skolor, inte fran ombedémningen i
sig, som bor minimeras. En skolas resultat uppmaéarksammas om andelen betydande avvi-
kelser, antingen i generdsare eller striktare riktning, skiljer sig med mer an tio procenten-
heter fran genomsnittet fér de ombeddmda skolorna for det aktuella delprovet.

16 Utbildningsdepartementet. Regleringsbrev for budgetdret 2017 avseende Statens skolinspektion.
7 Utbildningsdepartementet. Regleringsbrev f6r budgetdret 2015 avseende Statens Skolinspektion.



Att anv@nda resultaten i regelbunden tillsyn,
regelbunden kvalitetsgranskning och tematisk
kvalitetsgranskning

Skiljer det mer an tio procentenheter mellan andelen delprov déar skolenheten gjort en
betydligt hogre eller lagre beddmning an genomsnittet skickas en signal till den av Skolin-
spektionens avdelningar som har ansvar for tillsyn och granskning av den aktuella skolen-
heten.

Inom tillsyn och regelbunden kvalitetsgranskning utgér resultaten fran ombeddmningen
ett av flera underlag som analyseras infor ett skolbesdk och som anvands i utredningen.

Aven Skolverkets statistik, i vilken de jamfér provbetyg pa det nationella provet med dm-
nes- eller kursbetyg, utgér en del av inspektdrernas underlag.

Visar resultaten fran ombeddmningen att en skolenhet, i storre utstrackning an andra
skolenheter som medverkat i ombeddmningen, gor en betydligt hogre eller lagre bedom-
ning ar det en risksignal som indikerar att skolenheten kan behdva utveckla sitt arbete
med beddmning och betygssattning. En ytterligare risksignal som indikerar att skolan kan
behdva utveckla sitt arbete med beddmning och betygssattning ar om Skolverkets sta-
tistik visar pa att skolenheten generellt satter hogre eller lagre amnes- eller kursbetyg
jamfort med det provbetyg eleven fatt pa det nationella provet, och gjort sa under langre
tid.

Skolinspektionen genomfor ocksa tematiska kvalitetsgranskningar med fokus pa bedém-
ning och betygssattning.®® Urvalet av skolor som ingér i de tematiska kvalitetsgranskning-
arna dras ofta utifran resultaten fran ombedémningen av nationella prov i kombination
med resultatet fran Skolverkets jamforelser mellan nationella provbetyg och amnes- eller
kursbetyg. For narvarande pagar en kvalitetsgranskning om kvaliteten pa betygssatt-
ningen med fokus pa ldrarnas arbete. Kvalitetsgranskningen omfattar gymnasiekursen
svenska 3 pa skolor med hogskoleforberedande gymnasieprogram.

Skolenhetsrapporter och
huvudmannasammanstaliningar

Resultatet sammanstalls pa skolenhetsniva i skolenhetsrapporter. Inga skolenhetsrappor-
ter gbrs dock om antalet ombeddmda elevldsningar vid en skolenhet understiger 10
stycken eller om antalet ombedémda delprov vid skolenheten uppgar till farre an hélften
av det totala antalet delprov som begérts in av Skolinspektionen i det aktuella dmnet fran
skolenheten den terminen. Resultaten publiceras pa Skolverkets hemsida.

Huvudmannen for de skolenheter som medverkat i ombeddmningen av nationella prov
far en sammanstallning med resultaten for samtliga av huvudmannens skolenheter som
deltagit i ombeddmningen och som fatt ett resultat i form av en skolenhetsrapport.

Resultaten fran ombeddémningen kan anvédndas av rektorer och huvudman pa de skolor
som har ingatt i ombedomningen i syfte att analysera och utveckla arbetet med bedom-
ning och betygssattning.

18 Se till exempel Skolinspektionen (2018): Rattvis och likvardig betygssattning i grundskolan? Skolinspektionen
(2014): Uppenbar risk for felaktiga betyg samt Skolinspektionen (2014): Forstarkt tillsyn av skolors arbete med be-
doémning och betygsattning.
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Bilaga 2
Genomfdrandet av ombeddmningen

Urval av prov och skolor

2017 ars ombeddmning innefattar nationella prov som under aret genomfordes i arskurs
6, arskurs 9, gymnasiets grundldggande kurser, samt motsvarande kurser inom den kom-
munala vuxenutbildningen pa gymnasial niva. Fér den kommunala vuxenutbildningen om-
beddmdes prov genomforda 2016.

Skolor som ingdr i ombedémningen valjs ut genom ett slumpvist urval bland skolor vars
huvudman foljande ar ingdr i Skolinspektionens regelbundna tillsyn och granskning. Urva-
let av skolor for ombeddmning ar 2017 gjordes bland skolor vars huvudman ingar i till-
synsplanen for 2018/2019. Detta for att ett s aktuellt resultat som mojligt ska kunna an-
vandas som underlag vid tillsyn och granskning.

Nar ursprungsbeddmningen av proven genomfordes kande skolorna d@nnu inte till att de
skulle inga i urvalet for ombeddmningen av nationella prov. Skolinspektionen bedémer
darfor att risken for att skolorna i forvag skulle ha kunnat manipulera proven, med avsikt
att uppna ett fordelaktigt resultat, i princip ar obefintlig.

Amnen, delprov och arskurser som ingar i
ombeddmningen

For att kunna genomféra ombeddmningen vid sa manga skolor som mojligt ombeddms
endast ett eller tva dmnen per skola. En slumpvis tilldelning av amnen gors bland de sko-
lor som valts ut till ombeddmningen. Darefter gors ett slumpvist urval bland de elever
som genomfort delprovet den aktuella terminen. Urvalet gors tillrackligt stort for att re-
sultaten ska vara representativa pa skolenhetsniva. Det maximala antalet delprov som
ombeddms har begransats till i regel 100 for grundskolor och 200 fér gymnasieskolor. Om
fler delprov kravs for att uppna representativitet for tva amnen viljs endast ett amne for
den aktuella skolan.

Gymnasieskolorna har mojlighet att genomféra antingen en hostterminsversion eller en
varterminsversion av varje prov. Skolinspektionen har valt att endast ombedéma varter-
minsversionen, da denna provversion skrivs av de flesta av landets elever och skolor och
dérmed ger ett bredare provunderlag att utga ifran.

Hela provet ombeddms inte, endast lGngre
skrivuppgifter

Alla nationella prov ar uppdelade i delprov. Vissa delprov innehaller laborativa eller munt-
liga element, eller uppgifter som genomfoérs i grupp. Denna typ av delprov &r svara, om an
inte omojliga att ombeddma. Tidigare erfarenhet har dven visat att storre avvikelser ar
mycket sallsynta for denna typ av delprov.

Av ovanstaende skal ombeddms inte hela prov, utan endast ett eller tva delprov. De del-
prov som valjs ut for ombeddémning ar sddana som ar mojliga att ombedéma (som saknar
laborativa eller muntliga inslag), men déar det inte finns tydliga ratt eller fel svar pa fra-
gorna. | praktiken betyder det att de delprov som valjs till stor del bestar av skrivfragor,
dér eleven fritt ska formulera sig utifran en 6ppen fragestalining.
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Urvalets sammansattning

Andelen ombeddmda delprov fran skolor med enskild huvudman som ingar i urvalet ar
hogre an andelen skolor med enskild huvudman i riket vid tidpunkten fér urvalet. Andelen
skolor med enskild huvudman som ingdtt i ombedémningen ar 52 procent for grundsko-
lor och 59 procent for gymnasieskolor. Vid tiden da urvalet gjordes uppgick andelen
grundskolor respektive gymnasieskolor med enskild huvudman till 17 procent respektive
32 procent av det totala antalet grund- respektive gymnasieskolor i landet. Anledningen
att fristdende skolor ar dverrepresenterade i urvalet till ombeddémningen ar att urvalet ar
kopplat till Skolinspektionens tillsyns- och granskningsprocesser.

Fordelning av prov mellan ombeddmare

Skolor som ingdr i ombedémningen ombeds skicka in kopior av bedémda delprov till Skol-
inspektionen. Proven maskeras och avidentifieras darefter pa personuppgifter, bedém-
ningsanteckningar och andra uppgifter fran ursprungsbedémningen. Darefter bedoms
delproven pa nytt av amnesbehoriga, yrkesverksamma och erfarna larare som anlitats pa
uppdrag av Skolinspektionen. Ursprungsbeddmningen jamférs sedan med ombeddm-
ningen, och resultatet sammanstalls i skolenhetsvisa rapporter.

Skolinspektionens ldrare ombeddmer prov enskilt. Sambeddémning tillampas inte. For att
minimera risken att en enskild ombeddmares bedémningar far stort genomslag i de sam-
mantagna resultaten sprids elevldsningar for varje skola ut bland flera olika ombedémare.
Jamforelsen av resultatet mellan skolor blir pa sa vis sa rattvist som mojligt. Beroende pa
amne, kurs och arskurs fordelas delproven mellan 5 och 20 olika ombeddmare.
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Figur 24: Schematisk bild éver fordelningen av delprov mellan ombedémare. Delprov fran varje enskild skola
fordelas sa langt som mojligt ut till flera olika ombeddmare. Detta for att minimera risken for att den enskilda
ombed®marens beddémningar far for stort genomslag i de sammantagna resultaten.

For delprov i svenska, dar det skiljer mer &n tva betygssteg mellan bedémning och ombe-
démning, gar provet vidare till en andra ombedémning. Det slutgiltiga betyget fran ombe-
démningen blir da resultatet fran den av de tvda ombeddémningarna som ligger narmast
ursprungsbeddmningen. Syftet med den andra ombedémningen ar att kvalitetssékra be-
démningen av delprov med betydande avvikelser genom att lata ytterligare en larare be-
doéma proven.



Omfattning och bortfall

Totalt 23 458 delprov fran 371 skolor har ombedémts i 2017 ars omgang. Ombedom-
ningen genomfordes av totalt 110 ldrare som anlitats av Skolinspektionen. Férdelningen
over amne och delprov framgar av tabell 1 nedan.

Tabell 1: Externt och internt bortfall av delprov. Antal begéarda delprov ar det totala antalet delprov som be-
gardes in fran skolorna. Externt bortfall har med skillnaden mellan antal begérda delprov och antal inkomna
delprov att gora, medan det interna bortfallet beskriver skillnaden mellan antal inkomna delprov och antal
komplett ombedémda delprov. Totalt bortfall, slutligen, handlar om skillnaden mellan antal begarda delprov
och antal komplett ombeddmda delprov.
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Engelska ak 6
delprov C 3298 117 3184 116 3% 3135 116 2% 5%

Engelska ak 9

3098 65 3016 65 3% 2960 65 2% 4%
delprov C
Engelska Gy 3948 67 3638 66 8% 3574 66 2% 9%
delprov C

Engelska Vux

852 48 724 45 15 % 663 45 8% 22 %
delprov C

Svenska ak 6

0, 0, 0,
delprov C1+C2 3280 117 3141 116 4% 3058 116 3% 7%

Svenska ak 9

3038 64 269 62 11% 2570 61 5% 15%
delprov C
Svenska Gy 4015 68 3768 68 6% 3673 68 3% 9%
delprov C

S SRS 180 53 1596 53 14% 1492 53 7% 20%

delprov C

Biologi ak 9 913 33 825 31 10% 787 31 5% 14%
delprov A2

Fysik ak 9 801 27 654 24 18% 646 24 1% 19%
delprov A2

Kemi ak 9 963 29 918 29 5% 900 29 2% 7%
delprov A2

Totalt: 26066 374 24160 371 7% 23458 371 3% 10%

Det externa bortfallet utgors av delprov som begarts in, men som inte inkommit fran sko-
lorna. Elevldsningar begars in fran skolorna utifran foregaende ars elevlistor, varfor till ex-
empel elever som bytt skola under aret utgor en del av det externa bortfallet. Till detta
kommer elever som inte genomfort delprovet pa grund av sjukdom eller franvaro av an-
nan orsak. Det hander dven att skolor inte kan aterfinna delproven eftersom de inte har
arkiverats enligt gallande regler.
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Internt bortfall utgdrs av delprov som inkommit fran skolorna, men som av olika orsaker
inte kunnat analyseras. De vanligaste orsakerna ar att provkopiorna haller for dalig kvali-
tet (kopieringen har inte tillracklig svarta), att sidor saknas eller att resultatet inte rappor-
terats in pa korrekt satt.

Vad beror bortfallet p&e

Det sammanvagda bortfallet varierar fran delprov till delprov. Orsaken till varfor bortfallet
av delprov ar stort i den kommunala vuxenutbildningen kan delvis forklaras av att det ar
frivilligt for de kommunala huvudmannen att skicka in kopior pa bedémda nationella del-
prov.

Frdgor om beddmningen pd skolan

| samband med insamlingen av delprov fick skolorna dven mojlighet att svara pa ett antal
fragor om hur bedémningen av delprovet gick till. Fragorna besvarades for varje enskild
insand elevldsning. Det ar frivilligt for skolorna att besvara fragorna, vilket i sin tur medfor
att antalet svar som kunnat analyseras ar lagre dn antalet inkomna delprov.

| tabell 2 redovisas antal svar per fraga. Bortfallet utgérs av skolor som inkom med prov-
kopior som gick att ombeddéma, men som inte svarat pa fragorna om bedémningens ge-
nomforande.

For delprov genomférda inom den kommunala vuxenutbildningen stélldes inga fragor om
beddmningsprocessen och de ar darfor inte inkluderade i analysen.

Tabell 2: Bortfall vid fragor om beddmningens genomfdrande pa skolorna.

Antal  Frdnan- Bort- Antal Frén an- Bort- Antal Frén Bort-
svar tal sko- fall* svar tal sko- fall* svar antal fall*
lor lor skolor
Amne och delprov:
Engelska ak 6
delprov € 2295 91  27% 2876 110 8% 2940 112 6%
ZZ?;:Ztacak 9 2310 54 2% 2820 63 5% 2731 62 8%
sz:g;r';tacGy 3247 60 9% 3538 66 1% 3459 64 3%
Z‘;T;:jj gifcz 2130 89  30% 2785 111 9% 2899 112 5%
j‘;f::gj Cak £ 2070 55  19% 2538 60 1% 2444 59 5%
Svenska Gy
delprov C 3133 60 15% 3599 68 2% 3603 67 2%
S;‘:Lori'vazf 696 29 12% 774 31 2% 774 31 2%
Fg’;’g;ﬁi\z 561 2 13% 598 23 7% 599 23 7%
gzlr;'rs\'/‘ 22 741 25 18% 829 27 8% 829 27 8%

* Andel kompletta ombeddémda delprov ddr svar pé frégan saknas.



Bilaga 3
Ett harmoniserat matt for att mata
skillnader i beddmning

Ett nationellt prov bestar av flera delprov. Enligt vad som beskrivs i avsnittet Urval av prov
och skolor i bilaga 2 ombeddms inte alla delprov, utan endast de skriftliga delprov dar ris-
ken for avvikelser kan antas vara storst. Det gor att det samlade provbetyget inte kan an-
vandas som resultatmatt, utan jamforelsen maste endast avse det aktuella delprovet.

For delproven i svenska och engelska satts betyg pa skalan A—F, men for delprovinom
NO-dmnena ar det endast det samlade provbetyget som anges pa skalan A—F. For de olika
delproven erhalls i stéllet ett antal poding pa E-, C- respektive A-niva (fér NO-proven ar be-
ldgg det ord som anvands). Hur manga poang/beldgg som kan uppnas pa respektive niva
varierar mellan olika @mnen och delprov.

For att kunna gora en 6versiktlig sammanstallning av ombeddmningens resultat for de
olika proven behover de olika beddmningarna darfor konverteras till en gemensam skala.

Denna har konstruerats pa sa satt att bedoémningarna av samtliga delprov kan uttryckas
pa skalan 0-20, dar O representerar lagsta mojliga bedémning och 20 representerar
hogsta mojliga bedomning. Skillnaden mellan bedémning och ombedémning kan da pa
motsvarande satt uttryckas pa skalan -20 till 20. Ett positivt varde indikerar att skolan satt
ett hogre betyg (delprov i svenska och engelska) eller gett fler beldgg (NO) an ombedo-
maren for en viss elevldsning. Ett negativt varde indikerar motsatsen.

Berdkning av det harmoniserade resultatmattet

For de delprov dar bokstavsbetyg A—F satts dr konverteringen mellan den faktiska bedom-
ningen och den harmoniserade skalan: A=20, B=16, C=12, D=8, E=4, F=0. En genomsnitts-
skillnad pa 2 mellan bedomning och ombeddmning for en viss skola betyder alltsa i dessa

fall att det i snitt skiljer "ett halvt betygssteg” mellan skolans och ombeddmarens bedém-
ning, dar skolan i snitt satter hogre betyg.

For de delprov dar delprovsbetyg inte satts omvandlas i stéllet antalet beldgg/poang pa E-
, C- respektive A-niva till skalan 0-20 enligt féljande modell:
((E*¥*10 + C*15 + A*20) / (max(E)*10 + max(C)*15 + max(A)*20)) * 20.

E, C respektive A star for antalet belagg som skolan och ombedémaren angivit for delpro-
vet, och max (E), max (C) respektive max (A) star for det maximala antal beldagg som kan
uppnas for det aktuella delprovet.

Resultatet av denna berékning ar att dven beddémningar som uttrycks i beldgg (NO-prov)
kan standardiseras till ett enskilt indexvarde pa skalan 0—20, dar A-beldgg vager dubbelt
sa tungt som E-beldagg i sammanrakningen. Om det maximala antalet beldgg som eleven
kan fa for ett delprov ar lagt vager varje enskilt beldgg i framrakningen av det harmonise-
rade mattet desto tyngre.

En snabb approximation som underlattar den intuitiva forstaelsen ar att 2 pa den harmo-
niserade skalan motsvarar tio procent av antalet mojliga belagg for det aktuella delpro-
vet, 10 motsvarar 50 procent av antal mojliga belagg och sa vidare. Denna approximation
tar dock inte hansyn till att A-, C- och E-beldgg viktas olika i berakningen.
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Det ar viktigt att komma ihag att det harmoniserade resultatmattet som bygger pa en
sammanrakning av belagg endast &r ett grovt satt att pd en gemensam skala ange om en
skillnad i bedémning ar “stor” eller ”liten”. Det finns dock ingen enkel korrespondens mel-
lan detta matt och ett faktiskt betyg pa skalan A—F, eftersom reglerna fér hur belagg sum-
meras till ett samlat provbetyg ser olika ut fér olika prov och dessutom involverar summe-
ring av beldgg fran flera olika delprov.
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