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Forord

Skolinspektionen har sedan 2009 haft i uppdrag av regeringen att varje ar genomféra viss
ombeddmning av nationella prov. Syftet med ombeddmningen &r att stddja en likvardig
beddmning och betygssattning av proven over landet.

Skolinspektionen redovisar har till regeringen resultatet av tionde arets ombeddmning.
Denna rapport avser nationella prov i grund- och gymnasieskolan som genomférdes un-
der 2018 och nationella provinom den kommunala vuxenutbildningen pa gymnasial niva
som genomfdérdes under 2017.

Vid Skolinspektionen har foljande personer arbetat med att genomféra uppdraget. Pro-
jektledare: Fanny Hemmingsson. Utredare/statistiker: Per Gillstrom, Peter Gustafsson och
Tina Sajjadi. Enhetschef: Emma Uhman.

Helén Angmo Anna Sellin

Generaldirektor Avdelningschef



Sammanfattning

Allmant

Skolinspektionen har sedan 2009 fatt i uppdrag att ombed®ma vissa nationella prov. Syf-
tet med uppdraget ar att, genom att underséka bedémningarnas likvardighet samt analy-
sera vilka faktorer som framjar likvardig bedémning, stddja en likvardig beddmning och
betygssattning av proven dver landet. Arets resultat visar, liksom tidigare ar, att det &r
vanligt att ombeddmaren goér en annan bedémning an ursprungsbedémaren. Ombedo-
marnas bedémningar ska dock inte betraktas som ett facit, det vill sdga deras bedém-
ningar ar inte mer korrekta an de som skolans larare har gjort. Ombeddédmningarna kan
ses som ett slags second opinion och skillnader ger underlag for att diskutera likvardighet.

| uppdraget ingar att ombeddma de prov och delprov dér risken for avvikelser &r storst.
Alla delprov i de nationella proven ombeddms darfor inte, utan ett urval av de delprov
som till stor del bestar av fritextsvar. | 2018 ars ombeddémning ingar delprov fran de nat-
ionella proven i svenska och engelska for arskurs 6, arskurs 9, gymnasiet och den kommu-
nala vuxenutbildningen pa gymnasial niva, samt i NO (biologi, fysik och kemi) for arskurs
9.

Liksom i tidigare rapporter mats skillnaden mellan skolans och ombeddmarnas bedém-
ning samt hur bedémningsprocessen paverkar likvardigheten i bedémningarna. | arets
rapport gors dessutom en jamforelse av beddmardverensstammelsen mellan delprov

skrivna av flickor och pojkar samt mellan delprov som ar skrivna fér hand och pa dator.

Resultat

Bedomningarna skiljer sig for mer an varannan elevlosning

Resultatet visar att det ar vanligt att skolans larare och ombeddmarna gor olika bedom-
ningar av samma elevldsning. | 57 procent av fallen har ombed®maren gjort en annan be-
démning an skolans larare. Likt tidigare ar ar det vanligare att skolorna satter mer gene-
rosa betyg jamfort med ombed®dmarna an vice versa. | 38 procent av fallen har skolan
gjort en mer generds bedémning och i 19 procent av fallen har skolan gjort en mer strikt
bedomning 4n ombeddmaren. Denna tendens aterfinns i alla ombedémda dmnen, ars-
kurser och kurser, bade for delprov skrivna av flickor respektive pojkar samt pa fristadende
respektive kommunala skolor.

Skillnaderna dr storst i svenska och minst i NO-dmnena

Andelen avvikelser mellan ursprungsbedémning och ombedémning varierar mellan olika
amnen, vilket tyder pa att utrymmet for individuella tolkningar skiljer sig mellan olika del-
prov. Skillnaderna ar storst i svenska, framfor allt inom vuxenutbildningen, och minst i
NO-dgmnena (omfattar endast arskurs 9). Overlag har resultaten frdn ombedémningen va-
rit likartade de senaste fem omgangarna. Nar det géller delproven i NO-amnena har sam-
stammigheten i bedémningarna dock varit hogre de tva senaste aren. En trolig forklaring
till den mer likvardiga bedémningen ar att delproven i NO-dmnena 2017 fick en ny ut-
formning och nya bedémningsanvisningar.

Liknande resultat for delprov som skrivits for hand och pa dator

Drygt halften av de ombeddmda elevldsningarna ar skrivna for hand och knappt hélften
pa dator. Andelen avvikelser mellan skolans och ombedémarnas bedémningar &r ungefar
lika stora for de hand- och datorskrivna proven. Bland delproven i svenska finns dock en
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liten skillnad. Av de handskrivna proven har 45 procent fatt en generdsare beddémning pa
skolan, jamfoért med 40 procent av de datorskrivna.

Bedomningsprocessen paverkar bedémningen

Vid beddmningen av de nationella proven tilldimpades olika processer. For en tredjedel av
delproven tillampades extern bedémning, det vill sdga att delprovet bedémdes av nagon
annan an elevens ordinarie larare. Sju av tio delprov sambeddémdes medan tva av tio del-
prov var avidentifierade vid bedémningen. Olika kombinationer av de tre beddmningsme-
toderna forekom ocksa.

Av resultaten framgar att extern beddémning, sambeddmning och i viss man avidentifie-
ring har en aterhallande effekt pa betygssattningen. Den generella tendensen att skolan
gor generdsare beddmningar ar mindre for delprov som har bedémts av ndgon annan an
elevens ordinarie larare, sambeddmts och avidentifierats. Effekten ar storst nar dessa be-
doémningsmetoder har kombinerats, dessutom okar éverensstammelsen mellan ur-
sprungsbeddémarna och ombeddmarna nagot.

Sma skillnader i ombeddmningens resultat mellan delprov skrivha av
flickor och pojkar

Vid en jamforelse av delprov skrivna av flickor och pojkar syns sma skillnader. Resultaten
visar en svag tendens till att flickor generellt har bedémts generdsare an pojkar och att
pojkar i ndgot hogre utstrackning far samma betyg i de tva bedémningarna. For delprov
som har bedémts av ndgon annan &dn elevens larare (extern bedémning) far dock flickor
och pojkar i lika stor utstrackning samma betyg av de olika bedémarna. | ovrigt far till-
[ampning av extern bedémning, sambeddmning eller avidentifiering liknande effekter pa
delprov som skrivits av flickor respektive pojkar. Resultatet att andelen generdsare be-
déomningar ar mindre for delprov dar dessa metoder har tillampats géller i lika stor ut-
strackning for bada kénen.
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Uppdrag och genomiorande

Uppdraget

Sedan 2009 har Skolinspektionen arligen fatt i uppdrag av regeringen att ombeddma nat-
ionella prov i sitt regleringsbrev. Syftet med uppdraget ar att stodja en likvardig bedom-
ning och betygssattning dver hela landet.! | beskrivningen av uppdraget framgar bland an-
nat att de prov och delprov dar risken for avvikelser ar storst ska ingad i sa stor utstrack-
ning som majligt. Darfér genomfors ombeddmningen av nationella prov for ett urval av
amnen, arskurser, kurser och delprov.

| likhet med tidigare ar framgar i regleringsbrevet avseende 2018 att myndigheten ska an-
vanda resultatet fran ombeddmning av nationella prov i sin tillsyn och kvalitetsgransk-
ning.? En utforlig beskrivning av hur resultaten frdn ombedémningen anvands i myndig-
hetens tillsyn, regelbundna kvalitetsgranskning och tematiska kvalitetsgranskning finns i
bilaga 1.

Bakgrund

De nationella proven syftar till att stddja en rattvis och likvardig betygsattning. Sedan 29
juni 2018 ska resultat fran de nationella proven sarskilt beaktas vid betygssattning i ett
amne eller kurs som det ges nationellt prov i, givet att det inte finns sarskilda skal som gor
att resultaten inte bor beaktas sarskilt.® Det finns sérskilda skal till varfor resultat fran de
nationella proven ska ges sarskild tyngd vid betygssattningen. Anledningen ar att de nat-
ionella proven &r vélkonstruerade, noga utprovade och har utformats just for att stodja
betygssattningen. Darutover skiljer sig de nationella proven fran 6vriga bedémningsun-
derlag pa sa satt att alla elever runt om i landet gér samma prov och bedémarna utgar
fran samma bedémningsanvisningar.* Betygssattningen ska dock ske utifran en allsidig ut-
vardering av all information om en elevs kunskaper.®

Skolinspektionens tidigare erfarenheter fran ombeddémningen av nationella prov ar att
vissa delprov inte beddms likvardigt. Det ar vanligt att samma elevldsning far olika be-
démningar av skolan och ombedémaren.® Skillnaderna mellan bedémare har varit som
storst for delprov dér eleven ska ange fritextsvar pa fragor som inte har ett givet ratt eller
fel svar. For sddana delprov ar det vanligt att det skiljer ett betygssteg eller mer mellan
tva olika larares bedémningar av samma elevlésning.’

Med tanke pa betygens manga ganger avgorande roll for urval till hogre studier och ar-
bete kan en olikvardig bedémning av nationella prov, till exempel att prestationer pa ett
delprov som anses motivera betyget A pa en skola ger C pa en annan, fa konsekvenser for

1 Utbildningsdepartementet, Regleringsbrev fér budgetdret 2015 avseende Statens Skolinspektion (2014).

2 Utbildningsdepartementet, Regleringsbrev for budgetdret 2018 avseende Statens skolinspektion (2017).

310 Kap. 20 a § Skollagen (2010:800), 15 Kap. 25 a § Skollagen

4 For alla nationella prov i de arskurser/kurser dar betyg ges, foljer ett delprovsbetyg samt ett sammanvagt provbe-
tyg utifran bedémningsanvisningarna.

5 Forordning om laroplan for grundskolan, forskoleklassen och fritidshemmet (SKOLFS 2010:37), 2.7 Beddémning och
betyg; Forordning om ldroplan fér gymnasieskolan 2011 (SKOLFS 2011:144), 2.5 Bedémning och betyg.

6 Statens skolinspektion, Ombedémning av nationella prov 2017 — Fortsatt stora skillnader (2018).

7 Statens skolinspektion, Olikheterna dr for stora Omrdttning av nationella prov i grundskolan och gymnasieskolan,
2013 (2013).
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enskilda elever. Det dr darfor viktigt och angeldget att de nationella proven beddms lik-
vardigt.

Genomforandet

For att genomfora uppdraget samlar Skolinspektionen in kopior pa elevldsningar fran nat-
ionella delprov fran ett urval av skolor. De insamlade provkopiorna avidentifieras och
maskeras fran tidigare bedoémares kommentarer, anteckningar och dylikt. Darefter be-
doms elevldsningarna pa nytt av legitimerade och erfarna amneslarare som anlitats pa
uppdrag av Skolinspektionen. Dessa bedémningar gors enskilt. De ursprungliga bedém-
ningarna av elevsvaren jamfors sedan med ombeddmarnas beddmningar. Jamférelserna
sammanstalls bade pa skolenhetsniva och nationell niva.

For att uppfylla uppdragets syfte ska myndigheten dven samla in kompletterande inform-
ation om hur och av vem proven bedémts for att fa ytterligare underlag fér analys av for-
utsattningar och faktorer som framjar en likvardig bedémning. For att Skolinspektionen
ska fa tillgang till denna information ombes skolorna darfor att for varje delprov besvara
nagra fragor kopplade till bedémningen av delprovet.

Ombeddmda delprov

| varje dmne ombeddms endast ett delprov.® De delprov som ingar ar de dar risken for
skillnader i bedémning mellan olika larare bedémts som storst. | praktiken innebar det att
de delprov som valjs till stor del bestar av fritextsvar dar eleven fritt ska formulera sig uti-
fran en 6ppen fragestallning som inte har ett givet ratt eller fel svar. En mer utforlig be-
skrivning av urvalet av delprov fér ombedémningen aterfinns i bilaga 2.

Mot bakgrund av ovan ingar i 2018 ars ombeddémning delprov C i svenska/svenska som
andrasprak och engelska for grundskolans arskurs 6 och 9, samt delprov A2 i biologi, fysik
och kemi (NO) for arskurs 9. Vidare innefattar ombedémningen delprov C i svenska
1/svenska som andrasprak 1 och engelska 5 for gymnasieskolan och motsvarande kurser
inom den kommunala vuxenutbildningen pa gymnasial niva. Totalt har 27 772 delprov
fran 393 skolor ombeddmts.

Urvalet av skolor

Urvalet av skolor for ombeddémning foljer fran och med 2014 Skolinspektionens inspekt-
ionsplanering.® Urvalet ar darfor inte utformat for att ge en representativ bild av likvardig-
heten i bedomning och betygssattning pa nationell niva. Resultatet som presenteras i
denna rapport kan darfor inte med sakerhet generaliseras till riket i stort. Pa samma satt
gar det inte heller att veta i vilken utstrackning resultaten ar jdmforbara mellan de olika
aren som ombeddmningen gjorts. Skolinspektionen bedémer dock att urvalets samman-
sattning och omfattning gér det maijligt att anvanda resultaten som en indikation pa den
allméanna situationen i landet, samt pa forandringar 6ver tid.

Det totala bortfallet pa provniva ar 6 procent. Bortfallet varierar dock mellan de olika del-
proven. Hogst ar bortfallet for svenska inom vuxenutbildningen. Bortfallet beskrivs mer
ingdende i bilaga 2.

8 | svenska arskurs 6 ar delprovet uppdelat i tva delar (C1 och C2).
9 Urvalet regleras i den géllande uppdragsbeskrivning som aterfinns i 2015 ars regleringsbrev.



Denna rapport

Med denna rapport redovisar Skolinspektionen resultaten fran den tionde omgangen av
ombeddmningen av nationella prov. | rapporten presenteras bade deskriptiva resultat
och ett antal statistiska analyser med béaring pa fragan om likvardig bedémning av delpro-
ven. Liksom i tidigare rapporter redovisas skillnaderna mellan ursprungsbedémarens och
ombeddmarens bedémning samt hur sambeddmning, extern bedémning?® och avidentifi-
ering paverkar samstdmmigheten i bedémningarna. Nytt for denna omgang ar att vi i rap-
porten presenterar resultat och analyser utifran juridiskt kon och om delprovet varit skri-
vet for hand eller pa dator. Den detaljerade redogérelsen for projektets genomférande,
urvalet av skolor och delprov samt berdkningstekniska detaljer har sammanstallts i bila-

gor.

10 Med extern bedémning avses bedomningar som inte ar gjorda av elevens ordinarie larare i amnet.
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Resultat

| avsnittet presenteras resultaten av 2018 ars ombeddmning. Forst presenteras jamforel-
ser mellan skolornas och ombedémarnas bedémningar av delproven. Darefter analyseras
hur bedémningsprocessen paverkar skillnaderna mellan ursprungsbedémning och ombe-
démning.

Hur mycket skiljer sig beddmningarna av
samma elevlosning?

| foljande avsnitt presenteras jamfdrelser mellan skolornas och ombeddémarnas beddém-
ningar av delproven per dmne och arskurs. Dartill jamfors andelen avvikelser mellan fri-
stdende och kommunala skolor, mellan delprov skrivna av flickor respektive pojkar samt
mellan delprov som ar skrivna fér hand respektive pa dator. Dessutom presenteras sprid-
ningen i andel avvikelser mellan olika skolor samt jamforelser med resultatet i tidigare ars
analyser.

Beddmningarna skiljer sig &t for mer &n varannan elev-
|6sning

Drygt haften av delproven har fatt olika bedémningar av skolornas larare och ombedo-
marna. For 57 procent av elevldsningarna skiljer sig resultatet mellan de olika bedém-
ningarna. Dar olika beddmningar gjorts skiljer det oftast ett betygssteg. Det ar vanligast
att skolan har gjort en mer generds beddmning an ombeddmaren, det galler for 38 pro-
cent av delproven. | 19 procent av fallen har skolan satt ett lagre betyg an ombeddmaren.
Andelen avvikelser mellan de tva bedémningarna skiljer sig nagot mellan olika @mnen och
arskurser.

Vanligt att skolans [Grare gor mer generdsa
beddmningar i svenska

Som framgar av figur 1 har ombedémaren gjort en annan bedémning &n ursprungsbedo-
maren for merparten av de ombeddmda delproven i svenska. | cirka 40 procent av fallen
har skolan gjort en mer generds bedémning, i 40 procent har samma bedémning gjorts
och i 20 procent har skolan gjort en mer strikt bedémning. Genomgaende for alla arskur-
ser och kurser &r att skolan gér en mer generds bedémning. Tendensen ar tydligast inom
den kommunala vuxenutbildningen dar hélften av delproven fatt ett hogre delprovsbetyg
av ursprungsbedomaren. Jamfort med ovriga arskurser och kurser ar det ocksa vanligare
inom vuxenutbildningen att ursprungsbedomaren ger ett delprovsbetyg som ar minst tva
betygssteg hdgre an Skolinspektionens ombeddmare.
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Svenska ak 6 22% 3% 29% 9%

Svenska ak 9 7% . 38% 33% 9%

Svenska gymn 7% L a% 29% 1%

Svenskavux [7713% B 32% o 18%

Svenska totalt 18% - a0% 30% L 11%
0% 20% 40% 60% 80% 100%

B Minst tva steg lagre betyg pa skolan 1 Ett steg lagre betyg pa skolan
M Samma betyg som pa skolan Ett steg hogre betyg pa skolan

M Minst tva steg hogre betyg pa skolan

Figur 1: Resultat i ombeddmningen for utvalda delprov i svenska, efter arskurs/kurs. Figuren visar i vilken ut-
strackning skolans larare ger lagre, hogre eller samma betyg som Skolinspektionens ombedoémare.

Merparten av elevldsningarna i engelska fér en annan
beddmning

Andelen delprov i engelska dar skolans larare och ombeddmarna har gjort olika bedom-
ningar ar 58 procent, se nedersta stapeln i figur 2 nedan. Liksom i svenska ar det vanligt
att skolans larare har gjort en mer generds beddmning an ombeddmarna. | 37 procent av
fallen har skolan satt ett hogre betyg, i 42 procent av fallen har samma bedémning gjorts
och i 21 procent av fallen har skolan satt ett lagre betyg 4n ombeddmaren.

Engelska dk 6 18% A% 23% 8%
Engelska ak 9 5% [ a% 27% . 14%
Engelska gymn 6% A% 27% S 12%
Engelska vux 17% e 25% 8%
Engelska totalt 6% 0 a2% 26% L 11%

0% 20% 40% 60% 80% 100%

W Minst tva steg lagre betyg pa skolan 1 Ett steg lagre betyg pa skolan
B Samma betyg som pa skolan Ett steg hogre betyg pa skolan

M Minst tva steg hogre betyg pa skolan

Figur 2: Resultat i ombeddmningen for utvalda delprov i engelska, efter &rskurs/kurs. Figuren visar i vilken ut-
strackning skolans larare ger lagre, hogre eller samma betyg som Skolinspektionens ombedomare.

Samstdmmigheten mellan bedémningarna ar storre i arskurs 6 an i dvriga arskurser och
kurser. Dar har 47 procent av elevlésningarna fatt samma bedémning. En orsak till att
samstammigheten ar hogre kan vara att textméangden i elevldsningarna generellt ar
mindre i arskurs 6. Andelen delprov dar skolan har gjort mer generésa bedéomningar an
ombedomarna ar hogst i arskurs 9, 41 procent, och pa gymnasiet, 39 procent.
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Nar det géller vuxenutbildningen skiljer sig resultaten i engelska fran dem i svenska. For
delproven i svenska observerades en lagre grad av samstammighet i vuxenutbildningen
an i ovriga arskurser och kurser. Dessutom var andelen delprov som beddémts generdsare
av skolans larare hogre. For delproven i engelska ar samstammigheten istallet nagot
hogre inom vuxenutbildningen jamfort med genomsnittet for dvriga delprov i engelska.
Andelen delprov som fatt generdsare bedémningar av skolans larare ar samtidigt ndgot

lagre.

Halften av delproven i NO fick samma beddmning

I NO-dmnena (endast arskurs 9) ar samstammigheten kring bedémningarna storre an i
svenska och engelska, vilket framgar av figur 3 nedan. Drygt hélften av elevlésningarna
fick samma beddémning pa skolan som av ombedémarna. | de fall dér olika bedémningar
har gjorts ar det till dvervagande del skolan som har gjort en genertsare bedémning an
ombeddmarna. | 35 procent av fallen har skolan satt ett hdgre betyg och i 14 procent av
fallen har skolan gjort en striktare bedémning dn ombedémarna. Déar olika bedémningar
gjorts skiljer det oftast ett betygssteg (beldgg har raknats om till betygsskalan A-F). Jam-
fort med svenska och engelska &r det mindre vanligt att det skiljer tva betygssteg eller
mer mellan bedémningarna. Monstret dr ungefar desamma for de olika NO-amnena.

Biologi 8k 9 0% 15% 53% 29% 2%
Fysik 8k 9 186 13% 49% 33% 4%
Kemi ak 9 1§ 13% 51% 31% 4%
NO totalt 1p6  13% 51% 31% 4%

0% 20% 40% 60% 80% 100%

W Minst tva steg lagre betyg pa skolan 1 Ett steg lagre betyg pa skolan
Samma betyg som pa skolan Ett steg hogre betyg pa skolan

Minst tva steg hogre betyg pa skolan

Figur 3: Resultat i ombeddmningen for utvalda delprov i kemi, fysik och biologi i drskurs 9. Figuren visar i vil-
ken utstrackning skolans larare ger lagre, hogre eller samma betyg som Skolinspektionens ombedémare.

Overlag sma skillnader jamfort med tidigare ar

| figurerna 4—6 stélls resultaten fran arets omgang av ombedémningen i relation till resul-
taten fran de fyra senaste omgangarna.'! Det bor noteras att delprov till ombedémningen
samlas in fran de kommuner och enskilda huvudman som kan komma att bli foremal for
Skolinspektionens tillsyn eller granskning nar resultaten fran respektive ombedémnings-
omgang ar klara. Detta innebar att resultaten blir mer anvandbara i inspektionen, men
betyder samtidigt att nationella jamforelser mellan aren blir mer osakra &n om ett repre-
sentativt och slumpmassigt urval av skolor i hela landet hade dragits. Dessutom har for-
delningen mellan fristdende och kommunala skolor varierat mellan aren.

11| svenska, omgang 6, ombeddmdes ett annat delprov i den kommunala vuxenutbildningen pa gymnasial niva. Dar-
for redovisas inte resultatet fran den kommunala vuxenutbildningen for den omgangen.
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For amnena svenska och engelska ar resultaten tamligen oférdandrade under de senaste
fem omgangarna (figur 4 och 5). | de fall dar skolans larare och Skolinspektionens ombe-
démare gjort olika bedémningar, finns tendensen fran foregdende omgangar kvar: att
skolans larare oftare gér en mer generds bedémning dn ombeddmarna. Detta visas av att
de grona delarna av staplarna ar stoérre an den bla.

Svenska ak 6 Omg 6 3% 13% I 29% 1A%
Svenska ak 6 Omg 7 NE%E " 15% " I 1Y 26% T12%
Svenska ak 6 Omg 8 1% 21% 4% 30% 7%
Svenska ak 6 Omg 9 18 19% e 38% 32% T10%
Svenska ak 6 Omg 10 1% 22% 3% 29% 9%
Svenska k9 Omg 6 18% 17% P Yo 25% C11%
Svenska ak 9 Omg 7 ®98 14% N30 27% C16%
Svenska 3k 9 Omg 8 2% 17% 3% 33% C13%
Svenska k9 Omg9 3% 19% S 40% 30% 8%
Svenska 3k 9 Omg 10 2% 17% o 38% 33% 9%
Svenska gymn Omg 6 E6%15% " I A 23% C12%
Svenska gymn Omg 7 HB9812% I 2 s 25% 18%
Svenska gymn Omg 8 186 17% e 38% 32% o 11%
Svenska gymn Omg 9 28 16% I Y 28% C12%
Svenska gymn Omg 10 2% 17% 2% 29% C11%
Svenska vux Omg 7 2869% I nE6Y 32% 2%
Svenska vux Omg 8 0%10% I35y, 29% S 26%
Svenska vux Omg 9 186 15% I3 7y 30% C18%
Svenska vux Omg 10 196 13% I3 6% 32% o 18%
0% 20% 40% 60% 80% 100%

M Skolan tva eller fler betygssteg lagre = Skolan ett betygssteg lagre
W Samma beddmning Skolan ett betygssteg hogre

m Skolan tva eller fler betygssteg hogre

Figur 4: Resultat i ombeddmningen for delprov i svenska de senaste fem omgangarna/aren. Figuren visar i
vilken utstrackning skolans larare ger lagre, hogre eller samma betyg som Skolinspektionens ombeddmare.
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Engelska 8k 6 Omg 6 oy 24% A Y 0% 57%e
Engelska 3k 6 Omg 7 B%% 17% A Y 26% 9%
Engelska 8k 6 Omg 8  mmgem 21% 3% 22% 7%
Engelska 3k 6 Omg 9 15%@ 18% A% 23% 9%
Engelska 3k 6 Omg 10 189% 18% N EEE A A H - 23% 8%
Engelska ak 9 Omg 6 18%& 19% 4% 24% 8%
Engelska 3k 9 Omg 7 1898 16% I (s 27% 12%
Engelska ak 9 Omg 8 B9 17% " N 0 Y 27% C12%
Engelska ak 9 Omg 9 me%em 18% o 38% 26% C11%
Engelska 3k 9 Omg 10 4887 15%  Hu 0 W 27% o 14%
Engelska gymn Omg 6 15% 17% e 83% 25% 110%
Engelska gymn Omg 7 1S9 16% I 2 27% S 11%
Engelska gymn Omg 8 B89 15% " I ) e 27% C11%
Engelska gymn Omg9 8% 16% = 36y 29% 14%
Engelska gymn Omg 10 15981 16% " ] 0 % 27% T12%
Engelska vux Omg 6 @%@ 28% FEAs Y e 13% . 9%
Engelska vux Omg 7 3% 10% S ) s s 34% 12%
Engelska vux Omg 8 1891 13% I3 7.y 28% C18%
Engelska vux Omg9 @98 15% N3 8w 27% C17%
Engelska vux Omg 10 mmssm 17% DA Y 25% 8%
0% 20% 40% 60% 80% 100%

M Skolan tva eller fler betygssteg lagre = Skolan ett betygssteg lagre
B Samma bedémning Skolan ett betygssteg hogre

m Skolan tva eller fler betygssteg hogre

Figur 5: Resultat i ombeddmningen for delprov i engelska de senaste fem omgangarna/aren. Figuren visar i
vilken utstrackning skolans ldrare ger lagre, hogre eller samma betyg som Skolinspektionens ombeddmare.

Daremot framtrader en tydlig fordndring rorande resultatet for NO-amnena (figur 6).
Mellan omgang atta och nio blev det betydligt vanligare att skolans larare hade gjort
samma bedémning som Skolinspektionens ombedodmare. Andelen 6kade fran 29 procent
till 53 procent och uppgar till 51 procent omgang tio. En sannolik forklaring till den mer
likvardiga beddmningen i NO-dmnena ar att delproven 2017 fick en ny utformning och
nya bedémningsanvisningar. Resultatet fér omgang tio visar pa sma forandringar jamfort
med omgang nio. En skillnad &r att de fall dar skolans larare gor en hogre eller lagre be-
domning med tva eller flera betygssteg har minskat i omfattning. Nedgangen kan troligen
forklaras av att i omgang tio fick de elevidsningar i NO-dmnena dar det skiljde tva betygs-
steg eller mer (beldgg har raknats om till betygsskalan A-F) mellan ursprungsbedémning
och ombeddémning en andra ombeddémning. Den av de tva ombeddmningarna som lag
narmast ursprungsbedémningen anvandes sedan som resultat fran ombeddmningen.



Omging 6 % | % 32%
Omgang 7 16% _ 35%
Omgang 8 18% _ 30%

0% 20% 40% 60% 80% 100%

M Skolan betydligt lagre bedémning = Skolan nagot lagre bedémning
B Samma bedémning Skolan nagot hogre bedémning

m Skolan betydligt hogre bedémning

Figur 6: Resultat i ombeddmningen for delprov i NO-dmnen i arskurs 9 de senaste fem omgangarna/aren. Fi-
guren visar i vilken utstrackning skolans larare ger lagre, hogre eller samma betyg som Skolinspektionens om-
bedomare.

SMa skillnader mellan fristdende och kommunala
skolor

Som framgar av de nedersta staplarna i figur 7 ar skillnaderna i resultatet mellan kommu-
nala och fristaende skolor relativt sma. Det ar ungefar lika stor andel av elevlésningarna
som fatt samma beddémning av skolan och ombedémaren. Déar olika bedémningar gjorts
ar det dock nagot vanligare att de fristdende skolorna har gjort mer generdsa bedom-
ningar jamfort med de kommunala, 40 jamfort med 35 procent. Samtidigt &r det nagot
vanligare att de kommunala skolorna har gjort en mer strikt bedémning jamfort med de
fristaende, 21 jamfort med 18 procent. Detta monster aterfinns inom samtliga arskurser
och kurser.
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Arskurs 6, Enskild huvudman 6% [ 43% 27% C10%
Arskurs 6, Kommunal huvudman 21% - 4% 25% 7%
Arskurs 9, Enskild huvudman  E7715% IS 31% 8%
Arskurs 9, Kommunal huvudman  E7715% 7 30% 6%
Gymnasiet, Enskild huvudman E&7 15% Bz 29% C12%
Gymnasiet, Kommunal huvudman EE7  18% 2% 27% - 10%
Totalt, Enskild huvudman 5% 3% 30% - 10%

Totalt, Kommunal huvudman 8% Ay 27% 8%

16 (58)

0% 20% 40% 60% 80% 100%

H Minst tva steg lagre betyg pa skolan 1 Ett steg lagre betyg pa skolan
M Samma betyg som pa skolan Ett steg hogre betyg pa skolan

B Minst tva steg hogre betyg pa skolan

Figur 7: Resultat i ombeddmningen, efter arskurs/kurs samt typ av huvudman. Figuren visar i vilken utstrack-
ning skolans larare ger lagre, hogre eller samma betyg som Skolinspektionens ombedémare (beldgg i NO-am-
nen har raknats om till skalan A—F).

Sma skillnader i avvikelser mellan delprov skrivna av

flickor jdmfort med pojkar

Nytt for i ar ar att resultat tagits fram for i vilkken man ursprungsbedémarens bedémning
avviker fran ombedomarens utifran elevens kon. Som framgar av figur 8 ar skillnaderna i
avvikelse mellan delprov som skrivits av flickor respektive pojkar*? sma fér samtliga am-

nen.

Resultaten visar en svag tendens till att flickor generellt har bedémts generdsare dn poj-
kar. Andelen delprov som fatt samma betyg i de tva bedémningarna dr samtidigt aningen
hogre for delprov skrivna av pojkar. Tendensen ar genomgaende for alla amnen och for
samtliga arskurser och kurser (se figur 31 i bilaga 4.) Skillnaderna ar dock valdigt sma och
det kan inte uteslutas att de beror pa slumpmassiga variationer.

12 Vi anvander begreppen flickor och pojkar for de kvinnor och mén som studerar pa gymnasial niva och inom den
kommunala vuxenutbildningen.
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g Flickor 7%  DOEes 31% C12%
c
()
&  Pojkar 18% A% 30% C10%
S Flickor 16% A 26% Co12%
o
Qo
S Pojkar 17% s 25% o ou%
Flickor  E707714% " S0 — 31% 4%
o
=2
Pojkar [177713% S E — 31% 3%
= Flickor 1e% e 29% - 10%
©
)
= Pojkar 16% LA 28% 9%
0% 20% 40% 60% 80% 100%

B Minst tva steg lagre betyg pa skolan = Ett steg lagre betyg pa skolan
B Samma betyg som pa skolan Ett steg hogre betyg pa skolan

B Minst tva steg hogre betyg pa skolan

Figur 8: Resultat i ombeddmningen, efter dmne samt elevens kon. Figuren visar i vilken utstrackning skolans
larare ger lagre, hogre eller samma betyg som Skolinspektionens ombedémare (beldgg i NO-amnen har rak-
nats om till skalan A—F).

Liknande resultat for hand- som for datorskrivna prov

Av de elevlésningar som samlats in fér ombeddmning &r 55 procent skrivna fér hand och
45 procent pa dator®. Provuppgifterna har dock distribuerats i pappersformat till samt-
liga elever. | tabell 1 framkommer att andelen datorskrivna elevldésningar varierar stort
mellan olika &mnen och arskurser.® Det &r vanligt att gymnasieelever skrivit delprovet pa
dator. Det ar mindre vanligt inom vuxenutbildningen och inom NO-amnena.

13 Fran och med hostterminen 2018 ska uppsatser i svenska, svenska som andrasprak och engelska skrivas pa dator
eller annan digital enhet (Regeringsbeslut U2017/03739/GV), i arskurs 9 i grundskolan, &rskurs 10 i specialskolan,
gymnasieskolan och vuxenutbildningen (Skolverket.se). De elevldsningar som ingar i denna rapport skrevs vartermi-
nen 2018 och omfattades darmed inte av beslutet.

14 Resultat saknas for svenska arskurs 6 pga att delprovet ar uppdelat i tva delar (C1 och C2), dar den ena delen kan
vara skriven for hand medan den andra skrivits pa dator.



Tabell 1: Andel och antal delprov som skrivits p& dator och for hand, efter amne och arskurs/kurs.

Amne och érskurs Andel (%) Antal Andel (%) Antal

Engelska ak 9 39% 1160 61 % 1835

Engelska vux 16 % 96 84 % 500

Svenska gymn 87 % 3552 13% 550

Biologi ak 9 8% 161 92 % 1925

Kemi &k 9 11% 245 89 % 2022

Jamforelser mellan ursprungs- och ombeddmning ger 6verlag liknande resultat for elev-
[6sningar som skrivits for hand som for dator, vilket framgar i figur 9 nedan. Bland delpro-
ven i svenska finns dock en liten skillnad. Av de handskrivna delproven har 45 procent fatt
en generdsare bedémning pa skolan, jamfort med 40 procent av de datorskrivna. Studier
som jamfért hand- och datorskrivna texter har visat att det finns vissa skillnader mellan
texterna. Exempelvis ar datorskrivna texter oftare langre, har langre meningar och mer
korrekt styckesindelning.'® Utifran resultaten i ombeddmningen finns dock inga tydliga
tecken pa att likvardigheten i bedémningarna mellan ursprungs- och ombedémare paver-
kas avsevart av om elevldsningarna skrivits for hand jamfért med pa dator.

550U 2016:25
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g Handskrivnaprov E7Ta5% 1 NSS 32% o o13%
5
@ Datorskrivna prov 17% DA% 30% - 10%
S Handskrivna prov le% A% 26% 1%
g
& Datorskrivna prov 1% A% 25% 1%
Handskrivna prov  [/7713% IS 31% 4%
o
=2
Datorskrivna prov - [/7724% " NS 31% 2%
.. Handskrivna prov 15% s 29% 9%
©
kS
Datorskrivna prov 17% LA 28% 1%
0% 20% 40% 60% 80% 100%

B Minst tva steg lagre betyg pa skolan = Ett steg ldgre betyg pa skolan
W Samma betyg som pa skolan Ett steg hogre betyg pa skolan

B Minst tva steg hogre betyg pa skolan

Figur 9: Resultat i ombeddmningen, efter amne samt om provet ar skrivet for hand eller pa dator. Figuren vi-
sar i vilken utstrackning skolans ldrare ger lagre, hogre eller samma betyg som Skolinspektionens ombedé-
mare (beldgg i NO-amnen har raknats om till skalan A—F).

Stor variation mellan skolor

| detta avsnitt redovisas resultat pa skolenhetsniva for att visa den genomsnittliga skillna-
den mellan skolans bedémning och ombeddmningen av de utvalda delproven. Skillnader
redovisas som absoluta tal och det ar darfor inte mojligt att dra slutsatser om skolorna
dverlag beddmer prov striktare eller generdsare dn Skolinspektionens ombedémare.*®

| figur 10 nedan redovisas den genomsnittliga skillnaden mellan olika skolor per &mnes-
grupp. Fyra enheter pa skalan motsvarar ett steg pa betygsskalan A—F.Y” Halften av sko-
lorna ryms inom boxarna som avgransas av den 25:e och 75:e percentilen. Den genom-
snittliga skillnaden, medianen, anges av strecket i mitten av boxen. Avstandet mellan den
25:e och 75:e percentilen kallas for kvartilavstand. De T-formade strecken visar det
hogsta/lagsta vardet som ligger max 1,5 kvartilavstand fran 6vre/nedre kvartilen. Eventu-
ella varden utanfor detta spann (sa kallade extremvarden) visas som cirklar eller stjarnor i
figuren.

Resultaten visar att medianen for de tre &mnesgrupperna ligger mellan 2,2 och 2,9 en-
heter pa skalan. Det innebar att skillnaden mellan skolorna och ombedémarna i genom-
snitt motsvarar dver ett halvt betygssteg. Skillnaderna ar som stérst i svenska och eng-
elska. Det finns dock en spridning mellan olika skolor. Variationen inom denna grupp
narmast medianen, det vill sdga kvartilavstandet, motsvarar cirka en enhet pa skalan for

16 Figuren i arets analys presenteras i absoluta tal. Det forsvarar jamforelser med motsvarande figur fran tidigare
ombeddmningar.
17| NO-amnen har beldgg raknats om till skalan A—F, se bilaga 3.



de tre dmnesgrupperna. Skillnaden mellan den skola som har stdrst respektive minst avvi-
kelse i jamforelse med ombeddmningen motsvarar sex enheter pa skalan for amnet
svenska. For 6vriga dmnen ar avvikelsen ndgot mindre.
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Figur 10: Avvikelse i ombeddmningen pa skolniva. Figuren &r baserad pa ett medelvarde per skola for de skolor
som haft tillrackligt mdnga ombeddémda delprov i dmnet for att uppfylla kriterierna for att fa en skolenhetsrap-
port i dmnet. Totalt ingar darmed 256 skolor i svenska, 244 skolor i engelska och 133 skolor i NO-amnen. Box-
arna visar var medianen samt den 25:e och 75:e percentilen ligger. Vardet pa y-axeln motsvarar den genom-
snittliga avvikelsen pa skolniva, matt i absoluta tal, mellan ursprungsbedémare och ombedémare. Fyra enhet-
ers skillnad motsvarar ett betygssteg pa skalan A—F (beldgg i NO-amnen har réknats om till denna skala).

En del av variationen mellan skolor kan bero pa att det &r svart att bedéma de utvalda
delproven som bestar av fragor med fritextsvar. | den analys som ingick i forra arets rege-
ringsrapport belyste Skolinspektionen detta. | analysen fick tva ombedémare bedéma
samma elevldsning var for sig.!® Resultatet visade att det i manga fall blir lika stora skillna-
der mellan Skolinspektionens bada ombedémare som mellan lararen pa skolan och re-
spektive ombeddmare.?® Det &r heller inte otdnkbart att en larare skulle kunna bedéma
samma elevldsning olika, om det gatt lang tid mellan bedémningarna och lararen hunnit
glémma sin tidigare bedémning.?® En annan faktor som bidrar till slumpmassiga variat-
ioner ar att endast ett begransat antal delprov fran varje skola har ingatt i ombedom-
ningen.

18 Om det skiljde minst tva betygssteg mellan ursprungsbedémare och ombedémare gick proven i svenska till
en andra ombeddmning. Den ldga samstdmmigheten skulle delvis kunna forklaras av att elevidsningarna som
ingdr i den andra ombeddmningen &r svarare att bedéma.

19 Statens skolinspektion, Ombedémning av nationella prov 2017 — Fortsatt stora skillnader (2018) s. 32-33.
20 Statens skolverk, Sambedémning i skolan — exempel och forskning (Stockholm: Skolverket, 2013), s. 9.
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Sammanfattningsvis visar resultaten pa fortsatt bristande samstdmmighet i bedémning-
arna av delprov med fritextsvar. Ombeddmarnas bedémningar ar inte ett facit och det ar
fullt mojligt att de dverlag ar striktare i sin roll som ombeddmare. Det finns dock stora va-
riationer mellan olika skolor, vilket tyder pa bristande likvardighet i bedémningen mellan
landets skolor. Pa vissa skolor &r skillnaderna mellan skolans och ombeddmarnas bedom-
ningar sma, medan de pa andra dr omfattande. | féljande avsnitt analyseras vilken bety-
delse bedémningsprocesserna pa skolorna har for likvardigheten i bedémningarna.
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Hur pAverkas skillnaderna av
beddmningsprocessen?

| avsnittet redogors inledningsvis for hur de ombedémda delproven har bedémts pa sko-
lorna. Darefter analyseras hur bedémningsprocessen paverkar skillnaderna mellan ur-
sprungs- och ombeddmning samt om resultatet skiljer sig mellan delprov som &r skrivna
av flickor respektive pojkar och mellan delprov som skrivits for hand respektive pa dator.

Stora variationer i hur delproven beddms

For att ta reda pa hur bedomningsprocessen sett ut for de elevlésningar som ombedémts
har Skolinspektionen bett skolorna att for varje insédnd elevldsning besvara en enkat.?! |
enkaten stalldes fragor om vem som bedémt delprovet, om delprovet diskuterades med
annan pedagogisk personal samt om delprovet var avidentifierat vid bedémningen. Enka-
ten var frivillig att besvara och darfor finns inte uppgifter for samtliga elevlésningar som
ombeddmts.

Vanligast att elevens ordinarie larare bedomt delprovet

Av enkatsvaren framgar att sett till samtliga dmnen, arskurser och kurser har elevens or-
dinarie ldrare beddmt delprovet i 66 procent av fallen, se stapeln for totalen i figur 11 ne-
dan. | 6vriga fall har extern beddmning tilldmpats, 27 procent av delproven har beddémts
av annan pedagogisk personal pa skolan och 7 procent av annan pedagogisk personal ut-
anfor skolan. Det innebér att det likt tidigare ar ar vanligast att elevens ordinarie larare
beddmt delprovet och att skillnaderna ar mycket sma jamfért med svaren forra aret. Det
finns betydande variationer mellan &mnen. Att ndgon annan an elevens ordinarie larare
beddmt delprovet ar vanligast i engelska och minst vanligt i svenska.

Engelska ak 6  NS7Z N — 24% C19%

Engelska dk 9 NS — 36% 9%
Engelska gymn 7 — 25% 1%
Svenska dk 6 GO 4% 26
Svenska ak 9 70— 24% 6%
Svenska gymn 22— 28%
NO k9 I~ 32% 4%
Totalt N6 27% 7%
0% 20% 40% 60% 80% 100%
M Elevens ordinarie larare i amnet Annan pedagogisk personal pa skolan

M Annan pedagogisk personal utanfor skolan

Figur 11: Andel delprov i ombeddémningen som ursprungligen bedomts av elevens ordinarie larare respektive
annan pedagogisk personal, efter amne samt arskurs/kurs.

21 |Inga uppgifter om beddémningsprocessen har efterfragats for delprov genomférda inom den kommunala vuxenut-
bildningen.



| svenska ar andelen delprov som beddmts av elevens ordinarie larare i stort sett den-
samma for grundskolans arskurs 6 och 9 och gymnasieskolan. | &mnet engelska syns en
variation mellan grundskolan och gymnasiet. Andelen delprov som bedémts av elevens
ordinarie ldrare dr som storst for gymnasieskolan, 74 procent, och som minst for arskurs
9, 54 procent.

Det ar vanligare med extern bedémning bland kommunala skolor an bland fristaende (se
figur 32 i bilaga 4). Andelen delprov som bedémts av annan larare pa skolan ar 30 procent
bland kommunala skolor jamfort med 24 procent bland fristaende. Andelen delprov som
beddmts av ldrare utanfor skolan ar 13 procent bland kommunala skolor jamfért med 3
procent bland fristaende.

Sju av tio delprov sambedomdes

Sambeddmning innebdr att ldrare samarbetar vid beddmning och betygssattning, till ex-
empel genom att beddma elevers prestationer tillsammans eller genom att diskutera be-
domningen.?? Med organiserad sambeddmning avses har att skolan har strukturer och ru-
tiner for att larare ska beddma delprov i samarbete eller i diskussion med kollegor. Detta
indikeras av enkatsvaret ”Ja, som en del av en organiserad process for sambedémning”.
Med informell sambeddmning avses har att larare bedomt delprov i samrad eller i samar-
bete med kollegor trots att formella strukturer och rutiner fér sambedémning saknas pa
skolan. Informell sambedémning kan ocksa ske genom att kollegor diskuterar eller samar-
betar kring beddomning och betygssattning utanfor de eventuella formella strukturer och
rutiner for sambeddmning som finns pa skolan. Informell sambedémning indikeras av
svarsalternativet ”Ja, genom informellt samtal”.

Totalt har det f6r néra sju av tio delprov tillampats nagon form av sambeddémning i sam-
band med bedémningen av elevldsningen (figur 12). Tva av tio delprov har bedémts utan
sambeddmning. Av de delprov som ingar i arets omgang ar det fem procentenheter lagre
andel som uppgett att delproven sambedodmts i jamforelse med de delprov som ingick
forra omgangen.

22 Statens skolverk, Sambedémning i skolan — exempel och forskning (Stockholm: Skolverket, 2013), s. 11.
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Engelska ak 6  [NNESOENINN14% e e —5%
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B Nej
Ja, genom informellt samtal
M Ja, som en del av en organiserad process for sambeddmning

Minns ej

Figur 12: Andel delprov i ombeddémningen som sambeddmts vid den ursprungliga bedémningen pa skolan,
efter dmne samt arskurs/kurs.

Den vanligaste formen for sambedémning, oavsett amne, arskurs och kurs var att den ge-
nomfordes som en del av en organiserad process. Totalt har 56 procent av delproven
sambeddmts pa detta satt. Denna typ av sambeddmning var framforallt vanlig i svenska
arskurs 9 (75 %). Det var mindre vanligt med organiserad sambeddmning pd gymnasiet,
dér 32 procent av delproven i engelska och 44 procent av delproven i svenska sambe-
doémts som en del av en organiserad process.

Av enkatsvaren framgar att det varit vanligare att nagon form av sambeddmning tillam-
pats pa kommunala skolor jamfort med fristdende (se figur 33 i bilaga 4). De kommunala
skolorna har uppgett att ndgon form av sambeddmning tillampats i 76 procent av fallen
medan motsvarande andel for fristaende skolor &r 64 procent. Det &r framst den organi-
serade sambeddmningen som ar vanligare vid kommunala skolor (61 %) an vid fristaende
(52 %).

Tva av tio delprov var avidentifierade

Av enkatsvaren framkommer att sett till alla amnen, arskurser och kurser sa var 22 pro-
cent av elevldosningarna avidentifierade vid bedomningen, vilket framgar i figur 13 ne-
dan.? Andelen delprov som avidentifierats dr ungefér lika stor som i férra &rets rapport,
da var 24 procent av delproven avidentifierade. Andel avidentifierade delprov ar hogst for
svenska pa gymnasiet (33 %) och engelska pa gymnasiet (28 %) samt i svenska i arskurs 9
(25 %). Lagst ar andelen i NO-a@mnena (14 %) och svenska i arskurs 6 (16 %). Det ar vanli-
gare med avidentifiering i kommunala skolor.

2 Fran och med hostterminen 2018 ska uppsatser i svenska, svenska som andrasprak och engelska skrivas pa dator
eller annan digital enhet och vara avidentifierade vid bedémningen (Regeringsbeslut U2017/03739/GV), i arskurs 9 i
grundskolan, arskurs 10 i specialskolan, gymnasieskolan och vuxenutbildningen (Skolverket.se). De elevlésningar
som ingar i denna rapport skrevs varterminen 2018 och omfattades darmed inte av beslutet.



Bland de kommunala skolorna var 26 procent av delproven avidentifierade jamfort med
19 procent bland de fristdende (se figur 34 i bilaga 4).
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Figur 13: Andel delprov i ombeddémningen som var avidentifierade vid den ursprungliga bedémningen pa sko-
lan, efter amne samt arskurs/kurs.

Stora variationer i hur beddmningsmetoderna
kombineras

| figur 14 redovisas resultat for kombinationer av svar pa de tre fragorna om hur bedém-
ningen av de nationella delproven gatt till pa skolan. Figuren visar fordelningen mellan
kombinationer for de 73 procent av delproven med kompletta svar pa fragorna om be-
démningsmetoderna.

Det ar atta procent av delproven som bedomts pa det sdtt som antas mest gynnsamt for
likvardig bedomning, det vill sdga att nagon annan an elevens ordinarie larare har bedomt
delproven, att delproven sambeddmts samt att de varit avidentifierade vid bedémningen.
Ungefar dubbelt sa manga delprov (19 %) har beddémts pa det satt som antas minst gynn-
samt for en likvardig bedémning, det vill sdga att elevens ordinarie larare har bedoémt del-
proven, att delproven inte har sambeddmts och att de inte har varit avidentifierade.

Det ar 45 procent av delproven som haft en gynnsam faktor for likvardig bedémning och
den absolut vanligaste faktorn ar i dessa fall sambedémning. Bland de 29 procent av del-
proven som haft tvd gynnsamma faktorer for likvardig bedémning ar det vanligast att na-
gon annan an elevens larare bedémt delproven och att det dessutom skett en sambe-
déomning. Kombinationen att delprovet anonymiserats samt bedémts av ndgon annan an
elevens larare dr daremot mycket ovanlig.
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Figur 14: Svar pa tre frdgor om hur bedémningen av de nationella delproven gatt till pa skolan. | figuren redo-
visas i vilken utstrackning extern bedémning, sambedémning och avidentifiering tillampats i kombination el-
ler var for sig.

Sammanfattningsvis visar resultatet att inslagen av sambeddmning, extern bedémning
och avidentifiering varierar mellan skolor, @mnen, arskurser och kurser, liksom mellan
skolor med kommunal respektive enskild huvudman. Vilken betydelse bedémningspro-
cessen har for likvardigheten i bedomningen undersoks i nastkommande avsnitt.

Beddmningsprocessen har betydelse

| figur 15—17 visas skillnader mellan ursprungs- och ombeddmning uppdelat per bedém-
ningsmetod och dmne?*. | figurerna tas ingen hansyn till vilka ytterligare bedémningsme-
toder férutom den figuren redogdr for, som tillampats vid beddmningen av delprovet.
Detta innebar exempelvis att en del av de avidentifierade elevldsningarna dven kan ha
sambeddmts och/eller bedémts av ndgon annan &n elevens ordinarie larare.

Extern beddmning minskar andelen delprov som bedémts generdsare pa
skolan

| figur 15 jamfors resultatet fran ombeddmningen mellan delprov som bedomts av ele-
vens ordinarie ldrare respektive av ndgon annan an elevens ordinarie ldrare (sa kallad ex-
tern bedémning). Den tydligaste effekten av extern bedomning ar att andelen delprov
som beddmts generdsare av skolan jamfort med ombedémarna minskar, fran 40 procent
till 33 procent totalt sett for alla @mnen. | engelska och svenska dkar samtidigt andelen
striktare bedémningar. | NO-dmnen ser vi istallet att andelen delprov som fatt samma be-
démning av skolans larare och ombedémarna okar, fran 49 procent till 54 procent. Totalt,
for samtliga tre amnen, far 45 procent av delproven samma bedémning om extern be-
domning tillampas jamfort med 42 procent om de beddms av elevens ordinarie larare.

24| figur 35-37 i bilaga 4 redovisas skillnader mellan ursprungs- och ombeddmning uppdelat per bedémningsmetod
och arskurs/kurs.
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Figur 15. Resultat i ombeddmningen for delprov som ursprungligen bedémts av elevens ordinarie larare re-
spektive av annan pedagogisk personal, efter amne. Figuren visar i vilken utstrackning skolans ldrare ger
lagre, hogre eller samma betyg som Skolinspektionens ombedémare.

Sambedomning minskar andelen delprov som bedomts generosare

| figur 16 jamfors ursprungs- och ombeddmning utifran om delproven sambedémts eller
beddmts enskilt. Likt extern bedémning minskar tilldampningen av sambeddémning ande-
len delprov som beddéms generdsare pa skolan, fran 42 till 36 procent, totalt sett for
samtliga dmnen. | svenska och NO-amnen okar samtidigt andelen striktare bedémningar.
| engelska ar andelen delprov som ges en striktare bedémning pa skolan densamma for
sambeddmda och enskilt bedomda delprov. Istéllet 6kar andelen delprov som ges samma
bedomning, fran 38 till 43 procent. Totalt ar det sma skillnader, 44 procent av delproven
som sambeddms far samma betyg av de olika bedémarna jamfort med 42 procent for
delprov som beddms enskilt.
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Figur 16. Resultat i ombeddmningen for delprov som sambed®mts respektive beddmts enskilt, efter amne.
Figuren visar i vilken utstrackning skolans larare ger lagre, hogre eller samma betyg som Skolinspektionens
ombeddmare.

Andelen striktare bedomningar ar storre for avidentifierade delprov

| figur 17 redovisas skillnaden mellan ursprungs- och ombeddmning av delprov som varit
avidentifierade respektive inte avidentifierade. Resultaten ar 6verlag i linje med extern
beddmning och sambeddmning men inte lika tydliga. Jamfért med ombedémningen sa

minskar de genertsare bedémningarna pa skolan medan andelen striktare 6kar en aning.

Framfoérallt i NO-d@mnena. Tvdrtemot resultaten for extern bedémning och sambedom-
ning ar andelen delprov som far samma betyg av de olika bedémarna lagre for avidentifi-
erade delprov (42 %) jamfért med delprov som inte varit avidentifierade (44 %).
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Figur 17. Resultat i ombedomningen fér delprov som var avidentifierade vid ursprungsbedomningen respek-
tive for delprov dar elevens identitet var kand, efter amne. Figuren visar i vilken utstrackning skolans larare
ger lagre, hogre eller samma betyg som Skolinspektionens ombeddmare.

Kombinationer av beddmningsmetoder minskar
tendensen att skolan gér en mer generds beddmning

| detta avsnitt redovisas hur en enskild beddmningsmetod eller kombinationer av de tre
beddmningsmetoderna paverkar i vilkken man ombedémningen skiljer sig fran den ur-
sprungliga bedémningen.® Detta till skillnad fran resultaten i figur 15-17 dar metoderna
studerats enskilt men kan innehalla kombinationer. | figur 18 innebér det alltsa att kate-
gorin "Ej elevens larare” innehaller resultat for delprov som inte bedémts av elevens ordi-
narie larare, och ddr varken sambedémning eller avidentifiering tillimpats. P4 motsva-
rande satt innehaller gruppen “Ej elevens larare & Sambeddmt” resultat for delprov som
inte bedémts av elevens ordinarie ldrare och som sambeddmts, men inte avidentifierats.

Som framgar av figur 18 far i genomsnitt 43 procent av de utvalda delproven samma be-
tyg vid Skolinspektionens ombeddmning som vid den ursprungliga bedémningen pa sko-
lan. Det &r dock fler som far ett hogre betyg vid den ursprungliga bedémningen pa skolan
(38 %) an ett lagre betyg (19 %). Resultaten i figur 18 visar att tendensen att skolans |&-
rare gor en mer generds bedémning an Skolinspektionens ombedémare minskar om sam-
beddmning, avidentifiering och extern bedémning tillampats vid ursprungsbedémningen.
Bland delprov utan dessa faktorer i beddmningsprocessen gor skolan en generdsare be-
démning i 42 procent av fallen och en striktare bedémning i 15 procent, vilket kan jamfo-
ras med 30 respektive 25 procent da alla tre faktorerna samtidigt forekommit nar delpro-
vet bedémts. Andelen delprov dér bedémarna ar helt dverens 6kar ddremot endast mar-
ginellt nar de tre bedémningsmetoderna som ingar i denna rapport kombineras, jamfort

2> Resultat fran den kommunala vuxenutbildningen ar ej med i den har analysen eftersom de inte svarar pa fragor
om beddémningsprocessen.
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med delprov dar ingen av faktorerna tillampats. Detta kan tolkas som att kombination-
erna har en aterhallande effekt pa betygssattningen men liten effekt pa likvardigheten ef-
tersom andelen generdsare bedémningar minskar samtidigt som andelen striktare be-
démningar 6kar. Denna tendens dr som tydligast nar alla tre faktorer kombinerats men

finns dar dven nar tva av faktorerna kombinerats parvis.
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Figur 18: Resultat i ombeddmningen, efter svar pa tre fragor om hur bedémningen av de nationella delproven
gatt till pa skolan (beldgg i NO-amnen har raknats om till skalan A—F). Figuren visar i vilken utstrackning sko-

lans larare ger lagre, hogre eller samma betyg som Skolinspektionens ombeddémare.

Vid extern beddmning ges flickor och pojkar i hogre

grad samma betyg av de olika beddmarna

| figur 19 visas resultat fran ombedémningen for flickor respektive pojkar uppdelat pa om
delprovet bedémts externt eller av elevens ordinarie larare. Resultatet fran foregdende

avsnitt, att extern bedémning minskar andelen delprov som bedomts generdsare pa sko-
lan, galler bade for delprov skrivna av flickor och pojkar. Andelen delprov som fatt samma
beddmning ar storre nar extern bedomning tillampats, i synnerhet for flickor. Detta inne-
bar att skillnaderna mellan flickor och pojkars resultat minskar. For delprov som bedémts
av elevens ordinarie larare dr andelen prov som fatt samma bedémning hogre for pojkar
(44 %) an for flickor och (40 %), medan det for delprov som bedémts externt inte finns

nagon skillnad mellan kénen (45 %).
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Figur 19: Resultat i ombed®mningen for delprov som ursprungligen bedémts av elevens ordinarie larare re-
spektive av annan pedagogisk personal, efter elevers kon. Figuren visar i vilken utstrackning skolans ldrare ger
lagre, hogre eller samma betyg som Skolinspektionens ombedémare.

Avseende delprov som sambedodmts respektive bedémts enskilt visar resultaten i figur 20
nedan sma skillnader mellan flickor och pojkars delprov. Det generella resultatet star sig
for bada kénen, att andelen delprov dar ursprungsbedémarna gjort en mer generds be-
domning ar nagot storre for delprov som bedomts enskilt jamfort med delprov som sam-
beddmts. Samtidigt ar andelen som beddmt striktare nagot storre for delprov som sam-
beddmts jamfért med dem som beddmts enskilt.

Likt extern bedémning visar resultaten fér sambeddmda delprov att skillnaderna i avvi-
kelse mellan kénen &r nagot mindre for delprov som sambeddmts jamfort med delprov
som beddmts enskilt. Skillnaden ar dock inte lika tydlig och mycket liten. Fér delprov som
bedomts enskilt &r andelen delprov som fatt samma bedomning hogre for pojkar (44 %)
an for flickor (40 %), en skillnad pa fyra procentenheter. For delprov som sambedodmts &r
skillnaden mellan kénen tva procentenheter, 45 procent fér pojkar jamfort med 43 pro-
cent for flickor.
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Figur 20: Resultat i ombeddmningen for delprov som sambeddmts respektive beddmts enskilt, efter elevens
kon. Figuren visar i vilken utstrackning skolans larare ger lagre, hogre eller samma betyg som Skolinspektion-
ens ombeddmare.
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Avseende delprov som avidentifierats respektive dar elevens identitet varit kand for be-

doémaren visar resultaten for flickor respektive pojkar ingen namnvard skillnad (figur 21).

Andelen delprov déar skolan gjort en mer generds bedémning minskar nagot for bade
flickor och pojkar nar delproven avidentifierats. Samtidigt okar andelen delprov dar sko-
lan har gjort en mer strikt bedémning nagot.
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Figur 21: Resultat i ombeddmningen for delprov som var avidentifierade vid ursprungsbedémningen respek-
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tive for delprov dar elevens identitet var kiand, efter elevens kon. Figuren visar i vilken utstrackning skolans
larare ger lagre, hogre eller samma betyg som Skolinspektionens ombedémare.

Beddmningsprocessen har betydelse for bdde hand-
och datorskrivna delprov

Figur 22 visar hur elevlésningarna har bedomts utifran om de skrivits for hand eller pa da-

tor. Ungefar en tredjedel av de hand- och datorskrivna delproven har bedémts av nagon

annan an elevens larare. Resterande tva tredjedelar har beddémts av elevens ordinarie |-

rare. Det ar inte heller nagra stora skillnader i andelen elevlosningar som har sambe-
doémts, 76 procent av de handskrivna jamfért med 77 procent av de datorskrivna. Dére-

mot ar det vanligare att de datorskrivna delproven har avidentifierats, 33 mot 13 procent

av de handskrivna delproven.
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Figur 22: Andel delprov som bedémts av nagon annan an elevens larare, sambedémts respektive avidentifie-
rats, efter om delprovet skrivits for hand eller pa dator.

| figurerna 23-25 jamfors hur utfallet av ombeddmningen skiljer sig mellan olika bedém-
ningsmetoder och mellan delprov som skrivits for hand respektive pa dator. | figurerna
ingér delprov i svenska och engelska, men inte i NO-dmnena.?®

Andelen delprov som beddmts generdsare pa skolan dr ndgot mindre nar delproven be-
démts av nagon annan an elevens larare. Det géller framst delprov som skrivits pa dator
(figur 23). For datorskrivna delprov ar andelen generdsare bedémningar 41 procent for
delprov som beddmts av elevens larare jamfért med 32 procent for delprov som bedémts
av annan larare. Resultaten visar ocksa att ndr extern bedémning av de datorskrivna del-
proven tilldmpas &r det vanligare att skolan har gjort en striktare bedémning.

26 NO-amnena har uteslutits pa grund av att skillnaden mellan ursprungsbedémning och ombedémning ar markant
mindre for delproven i NO jamfort med de 6vriga dmnena samtidigt som majoriteten av delproven i NO ar skrivna
for hand. Det innebar att resultaten for NO-amnena far stort genomslag i kategorierna for handskrivna delprov nar
jamforelser gors totalt for alla @mnen. En uppdelning av resultaten per amne var inte mojlig att genomféra med det
befintliga dataunderlaget.
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Figur 23: Resultat i ombeddmningen for delprov i svenska och engelska som beddmts av elevens ordinarie
larare respektive annan pedagogisk personal, efter om delprovet skrivits for hand eller pd dator. Figuren visar
i vilken utstrackning skolans larare ger lagre, hogre eller samma betyg som Skolinspektionens ombedémare.

Sambeddmning minskar andelen delprov dar skolan har satt ett generdsare betyg an om-
beddmaren, framforallt nar delproven skrivits fér hand (figur 24). For handskrivna delprov
ar andelen generdsare bedémningar 44 procent for delprov som bedémts enskilt och 38
procent for delprov som sambeddmts. For de handskrivna delproven ar andelen delprov
som fatt samma beddémning i ursprungs- och ombeddmning hogre fér delprov som sam-
beddmts. For de datorskrivna delproven ar skillnaden inte lika stor.
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Figur 24: Resultat i ombeddmningen for delprov i svenska och engelska som sambeddmts respektive bedémts
enskilt, efter om delprovet skrivits for hand eller pa dator. Figuren visar i vilken utstrackning skolans larare ger
lagre, hogre eller samma betyg som Skolinspektionens ombedomare.
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Skillnaderna mellan ursprungs- och ombedémning skiljer sig mycket lite mellan delprov
som avidentifierats och inte, bade fér delprov som skrivits pa dator och fér hand (figur
25). Andelen generdsare beddémda delprov pa skolan dr ndgot mindre nar delproven ar
avidentifierade, bade fér hand- och datorskrivna delprov. Andelen striktare bedémda del-
prov ar nagot storre for delprov som skrivits pa dator.
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Figur 25: Resultat i ombed®mningen for delprov i svenska och engelska som var avidentifierade vid ur-
sprungsbedémningen respektive for delprov dar elevens identitet var kand, efter om delprovet skrivits for
hand eller pa dator. Figuren visar i vilken utstrackning skolans larare ger lagre, hogre eller samma betyg som
Skolinspektionens ombedomare.

Sammantaget indikerar resultaten att bedomningsprocessen har betydelse for likvardig-
heten bade for delprov som skrivits for hand och pa dator, men i lite olika utstrackning
beroende pa vilken bedomningsmetod som anvands. Liksom i figurerna 15-17 tas hér inte
hansyn till vilka ytterligare bedémningsmetoder, forutom den stapeln redogoér fér, som
tillampats vid bedémningen av delprovet. Detta innebdr exempelvis att en del av de avi-
dentifierade elevldsningarna dven kan ha sambedomts och/eller bedémts av nagon an-
nan an elevens ordinarie larare. Med hansyn till detta samt att resultaten inte delats upp
per dmne ska de tolkas med forsiktighet. En uppdelning dar de olika bedémningsme-
toderna delas upp i atta olika maojliga kombinationer (sasom i figur 18) eller per amne
(sasom i figur 9) var inte mojlig att genomfora med det befintliga dataunderlaget.

Sambeddmning minskar variationen mellan skolor

Foregaende avsnitt visar att extern bedémning (bedémning gjord av annan larare an ele-
vens ordinarie), sambeddémning och avidentifiering generellt sett har en aterhallande ef-
fekt pa delprovsbetygen, samt att kombinationer av dessa bedomningsmetoder tenderar
att leda till mindre generdsa bedémningar. Detta resulterar i ett nagot lagre genomsnitt-
ligt betyg &n nér elevens ordinarie larare gor motsvarande bedémningar utifran en icke
avidentifierad elevlésning och utan sambedémning.

Fragan ar daremot om det dven minskar spridningen i bedémning mellan skolor, eller om
det bara ar bedémningarnas medelpunkt som flyttas. Ur likvardighetssynpunkt dr namli-
gen spridningen mellan skolor det intressanta. Var “mittpunkten” i bedémningarna ligger
ar daremot relativt ointressant ur likvardighetssynpunkt, givet att alla skolor lagger ribban
pa samma niva.
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beddmning och ombedémningen,
men inte spridningen mellan olika
skolor

Hypotes 1: Sambedémning minskar
medelavvikelsen mellan skolans

Sambeddmda prov(,/" Ej sambeddmda prov

Lag Medelavvikelse frain ombeddmningen Hég

Hypotes 2: Sambeddmning minskar
medelavvikelsen mellan skolans N
beddmning och ombedémningen, I

och minskar dessutom spridningen
mellan olika skolor

Sambeddmda prov Ej sambeddmda prov

Lag Medelavvikelse fran ombeddmningen Hég

Figur 26: Tva alternativa hypoteser kring effekten av sambeddmning, extern bedémning och avidentifiering.

| analysen ingar de skolor som uppfyllt Skolinspektionens kriterier for att fa en skolen-
hetsrapport (se kriterier i bilaga 1) och som sambeddmer delprov pa skolan, tillampar ex-
tern bedémning eller avidentifierar delprov. For att visualisera spridningen redovisas re-
sultaten i boxplotdiagram. Boxarna visar den 25:e och 75:e percentilen, inom detta spann
ryms hélften av skolorna (se figur 27). Avstandet mellan den 25:e och 75:e percentilen
motsvarar langden pa boxen och kallas kvartilavstdnd. Det heldragna strecket genom
boxen visar medianen, det vill séga genomsnittsskillnaden. De T-formade strecken visar
det hogsta/lagsta vardet som ligger max 1,5 kvartilavstand fran évre/nedre kvartilen.
Eventuella varden utanfor detta spann (sa kallade extremvérden) visas som cirklar/stjar-
nor i figuren.

Observera att skillnader redovisas som absoluta tal, vi tar har inte hansyn till om skillna-
den ar negativ eller positiv. Det ar darfér inte mojligt att dra slutsatser om skolorna éver-
lag beddmer delprov striktare eller generdsare an Skolinspektionens ombeddmare.

Figur 27 visar att skolor som tillampar extern bedémning har en nagot lagre genomsnitts-
skillnad i forhallande till Skolinspektionens ombedémningar jamfért med skolor dar ele-
vens larare bedomer delproven. Skillnaden ar emellertid liten da medianen for skolor
med extern bedémning ligger pa 2,6 enheter jamfoért med 2,8 enheter for skolor som inte
tillampar extern bedémning. Da fyra enheter motsvarar ett betygssteg utgor 2,8 enheter
knappt tre fjardedels steg pa betygsskalan A—F.

Extern bedémning minskar dock inte langden pa kvartilavstandet, utan spridningen mel-
lan skolor ar ungefar densamma, 0,9 mot 0,8 enheter bland skolor som inte tillampar ex-
tern beddémning. Ser man pa avstandet mellan den skola som &r mest generos i sina be-
doémningar med den som ar mest strikt, sa ar detta lagre bland skolor som tillampar ex-
tern bedomning, 3,0 jamfort med 4,4 enheter. Detta eftersom det férekommer klart avvi-
kande resultat for nagra av de skolor som inte tillampar extern bedomning, markerade
som cirklar/stjarnor i figuren.
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Figur 27: Avvikelse i ombeddmningen pa skolniva. Figuren ar baserad pa ett medelvarde per skola for de sko-
lor som haft tillrackligt manga ombeddmda delprov i amnet for att uppfylla kriterierna for att fa en skolen-
hetsrapport i @mnet. | figuren redovisas endast de 205 skolor dar under 20 procent av delproven i ombedém-
ningen bedéms av annan pedagogisk personal an elevens ordinarie larare samt de 76 skolor dar minst 80 pro-
cent av delproven beddms av annan pedagogisk personal. Boxarna visar var medianen samt den 25:e och
75:e percentilen ligger. Vardet pa y-axeln motsvarar den genomsnittliga avvikelsen pa skolniva, matt i abso-
luta tal, mellan ursprungsbedémare och ombedémare. Fyra enheters skillnad motsvarar ett betygssteg pa
skalan A—F (beldgg i NO-amnen har raknats om till denna skala).

Liksom extern beddomning minskar sambeddémning den genomsnittliga skillnaden nagot.
Figur 28 visar att medianen for skolor som tillampar sambeddmning ar 2,7 mot 3,1 for
skolor som inte sambeddmer delprov. Kvartilavstandet for skolor som sambedémer del-
prov ar 0,8 enheter, jamfort med 1,4 enheter for skolor som inte sambeddmer delprov.
Spridningen mellan skolor ar alltsa lagre bland skolor som tillampar sambedémning. Om
man daremot ser pa skillnaden mellan den skola som ar mest generés i bedomningen
jamfoért med den som ar mest strikt, sa ar skillnaden stérre bland skolor som tillampar
sambeddmning, 4,4 mot 3,8 enheter. Detta forklaras av ett tydligt avvikande resultat for
en av skolorna som tillampar sambeddmning.



8 —
6 -
o

4 =

2 | ——

I:I —

| ]
Skolor d&r proven inte Skolor dar proven sambeddms

sambeddms

Figur 28: Avvikelse i ombedomningen pa skolniva. Figuren ar baserad pa ett medelvarde per skola fér de sko-
lor som haft tillrackligt manga ombeddmda delprov i amnet for att uppfylla kriterierna for att fa en skolen-
hetsrapport i dmnet. | figuren redovisas endast de 40 skolor dar under 20 procent av delproven i ombedoém-
ningen sambedoms samt de 200 skolor dar minst 80 procent av delproven sambeddms. Boxarna visar var me-
dianen samt den 25:e och 75:e percentilen ligger. Vardet pa y-axeln motsvarar den genomsnittliga avvikelsen
pa skolniva, matt i absoluta tal, mellan ursprungsbedémare och ombedémare. Fyra enheters skillnad motsva-
rar ett betygssteg pa skalan A—F (beldgg i NO-amnen har raknats om till denna skala).

Aven avidentifiering av delprov leder till en ndgot minskad genomsnittsskillnad mellan
skola och ombedémare, dar medianen ar 2,6 pa skolor dar delproven ar avidentifierade
mot 2,8 pa skolor dar de inte ar det (se figur 29). Avidentifiering minskar dock inte lang-
den pa kvartilavstandet i ndgon namnvard omfattning, utan de ar ungefar lika stora. Skill-
naden i bedomning mellan den mest genertsa och mest strikta skolan dr nagot storre pa
skolor déar delproven inte avidentifieras, da det bland dessa finns nagra varden som tyd-
ligt avviker fran medianen. Pa dessa skolor ar skillnaden 4,4 enheter mot 4,0 enheter for
skolor som avidentifierar delproven.
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Figur 29: Avvikelse i ombedomningen pa skolniva. Figuren ar baserad pa ett medelvarde per skola fér de sko-
lor som haft tillrdckligt manga ombedémda delprov i amnet for att uppfylla kriterierna for att fa en skolen-
hetsrapport i dmnet. | figuren redovisas endast de 246 skolor dar under 20 procent av delproven i ombedém-
ningen ar avidentifierade samt de 48 skolor dar minst 80 procent av delproven ar avidentifierade. Boxarna
visar var medianen samt den 25:e och 75:e percentilen ligger. Vardet pa y-axeln motsvarar den genomsnitt-
liga avvikelsen pa skolniva, matt i absoluta tal, mellan ursprungsbedémare och ombedémare. Fyra enheters
skillnad motsvarar ett betygssteg pa skalan A—F (beldgg i NO-amnen har rdknats om till denna skala).

Analysen pa skolniva visar att extern bedémning, sambeddémning, och avidentifiering bi-
drar alla tre till att skillnaden mellan skola och ombedémare minskar nagot. Framfoérallt
galler detta sambeddmning som dven ar den enda metod som tydligt visar pa minskad
spridning mellan olika skolor.

Beddmningsmetoderna kan dessutom kombineras. Att kombinera olika beddmningsme-
toder bidrar till att en lagre andel delprov bedéms generdsare av skolorna jamfort med
ombeddmningen (se avsnittet Kombinationer av bedémningsmetoder minskar tendensen
att skolan gér en mer generés bedémning). Sammantaget visar resultaten att bedém-
ningsprocessen paverkar utfallet i bedémningarna. Skolornas olika tillvdgagangssatt vid
beddémningen kan darfor paverka mojligheterna till en likvardig bedémning.
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Slutsatser

Alla elever har ratt till en likvardig och rattvis bedémning och betygssattning. Betyg har en
direkt koppling till behdrighet och urval for vidare studier och kan ddrmed ha en avgo-
rande betydelse for elevens framtida férutsattningar att lyckas pa en konkurrenspraglad
arbetsmarknad. Darfor ar det viktigt att alla elever, oavsett vilken larare de har eller vilken
skola de gar p3, i praktiken blir bedémda utifran samma kriterier.

Skillnader mellan beddmningarna av de nationella
delproven

Resultaten i rapporten visar att mer an hélften av elevldsningarna far olika bedémningar
av skolans larare och ombeddémarna. Dessutom kan bedémningarna i manga fall skilja sig
med tva betygssteg eller mer. Eftersom endast ett delprov per nationellt prov ombedéms
ar det inte givet att en uppmatt skillnad for ett enskilt delprov far genomslag pa det slut-
liga provbetyget. Det kan dock racka med ett betygsstegs skillnad pa ett delprov for att
det totala provbetyget ska paverkas. Det betyder att de avvikelser som uppmats i ombe-
démningen pa delprovsniva ar av den storleksordningen som kan leda till att det totala
provbetyget for en elev paverkas.

Beddmningsprocessen har betydelse

Resultaten fran ombeddmningen visar att extern bedémning, sambedémning och i viss
man dven avidentifiering leder till att andelen delprov som beddms generdsare pa skolan
minskar. Effekten verkar dka nar flera bedomningsmetoder kombineras. Kombinationen
extern bedéomning och sambeddmning tycks aven forbattra samstammigheten nagot, det
vill sdga att skolan och Skolinspektionens ombeddmare i hdgre utstrackning gér samma
beddmning.

Vidare visar resultaten pa liknande monster oavsett om det ar pojkar eller flickors delprov
som beddmes. Tilldmpning av extern bedémning, sambeddmning och avidentifiering mins-
kar andelen generdsare bedomningar pa skolan, jamfért med ombedémningen. Vid ex-
tern bedémning ser vi, férutom att andelen genertsare bedémningarna minskar, att
flickor och pojkar i lika stor utstrackning far samma betyg av de olika bedémarna.

Oavsett om delproven skrivits for hand eller pa dator leder extern bedémning, sambe-
démning och avidentifiering till att andelen generdsare ursprungsbedémningar minskar,
jamfort med ombedémningen. Effekten ar ungefar lika stor for hand- respektive dator-
skrivna delprov.

Resultaten fran ombeddémningen visar att inslagen av sambeddmning, extern bedémning
och avidentifiering varierar mellan skolor, &mnen, arskurser och kurser liksom mellan sko-
lor med kommunal respektive enskild huvudman. Den stora variationen i hur delproven
beddms riskerar att i sig minska likvardigheten, eftersom bedémningsprocessen har en
effekt pa utfallet av bedémningen. De exempel pa beddmningsmetoder som tas upp i
den hdr rapporten kan leda till 6kad likvardighet och stdrka rattssakerheten i bedémning-
arna, i synnerhet om de sker mer enhetligt mellan landets skolor.
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Svart att géra samstadmmiga beddmningar av delprov
med fritextsvar

Aven om sambeddmning, extern bedémning och till viss del avidentifiering tenderar att
minska andelen delprov som beddmts generdsare av skolan kvarstar stora skillnader mel-
lan bedémningarna dven for delprov dar dessa metoder har tillampats. For delprov som
till stor del bestar av fritextsvar ar det svarare att komma fram till samma bedémning och
betyg. En slutsats som Skolinspektionen konstaterat i tidigare rapporter?’. | NO fick de
nationella proven en ny utformning och nya bedémningsanvisningar under 2017. | forra
arets rapport visade resultaten for dessa delprov att samstdammigheten hade 6kat mar-
kant. | och med att resultatet star sig for de NO-prov som genomfordes under 2018 tycks
utformningen av prov och bedémningsanvisningar, ndgot som skolorna sjalva inte kan pa-
verka, vara minst lika viktig for att 6ka samstammigheten.

Avslutningsvis

Skolinspektionen har sedan 2009 arligen fatt i uppdrag att ombeddéma nationella prov och
de overgripande slutsatserna av ombeddmningsuppdraget har varit desamma 6ver aren.
Skolinspektionen vill darfor framfora att arbetet med att stddja en likvardig beddmning
och betygssattning kan bedrivas pa ett mer verksamt och effektivt satt genom kvalitets-
granskningar.?® Mer utforliga redogdrelser for skalen till Skolinspektionens forslag finns
att lasa i Okad kostnadseffektivitet i granskning av likvérdighet i bedémning och betygs-
sédttning® och Budgetunderlag foér Gren 2017—-2019%.

Skolverket har i uppdrag att digitalisera de nationella proven.3 Om ombeddmningsupp-
draget till Skolinspektionen ska fortga under och efter digitaliseringens inférande behéver
ombeddmningsuppdraget anpassas och samverkan inledas med Skolverket under 2020.
Digitaliseringen medfor nya forutsattningar och darmed behover Skolinspektionen pa-
borja ett omstallningsarbete. Omstéllningsarbetet bestar dels i att utreda IT-tekniska fra-
gor, sasom hur elevlésningar och delprovsresultat ska éverféras fran den digitala prov-
plattformen till Skolinspektionen, dels i att utreda fragor om sekretess och personupp-
giftsbehandling.

Infér ar 2022 behover uppdragsbeskrivningen anpassas i och med att extern bedémning
och avidentifiering infors generellt for de digitaliserade proven. For det forsta behdver
kopplingen mellan ombeddmningen av nationella prov och Skolinspektionens inspekt-
ionsverksamhet pa skolenhetsniva ses dver. Om proven bedoéms av larare utanfor skolen-
heten kommer resultatet fran ombeddmningen inte i samma grad vara relevant att an-
vanda i Skolinspektionens tillsyn och granskning pa skolenhetsniva. Resultatet kommer

27 Statens skolinspektion, Ombedémning av nationella prov 2017 — Fortsatt stora skillnader (2018), s. 34. Statens
skolinspektion, Olikheterna dr for stora Omrdttning av nationella prov i grundskolan och gymnasieskolan, 2013
(2013).

28 Se exempelvis: Statens Skolinspektion, Betygsdttning pa hégskoleférberedande program i kursen svenska 3
(2019).

29 Statens skolinspektion, PM — Okad kostnadseffektivitet i granskningen av likvérdighet i bedémning och betygs-
sdttning (2015).

30 Statens skolinspektion, Missiv — Statens skolinspektions budgetunderlag 2017-2019 samt regelférteckning
(2016).

31 Regeringsbeslut, Uppdrag att digitalisera de nationella proven m.m.

U2017/03739/GV (2017).
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inte ge en bild av likvardigheten i bedémningen bland lérarna pa den aktuella skolen-
heten utan bland de externa bedémarna fran andra skolenheter. Fér det andra behover
behov av och mojligheter att analysera bedémningsprocessen ses over.
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Bilagor

Bilaga 1
Anvandning av resultaten i fillsyn och
kvalitetsgranskning

| enlighet med 2018 ars regleringsbrev?, som hanvisar tillbaka till 2015 ars reglerings-
brev, ska myndigheten ”... utifrén indikationer pG betydande avvikelser néir det gdller dels
rdttning av nationella prov, dels betygssdttning i dmnen och kurser, inom ramen for sin
tillsynsverksamhet vidta ldmpliga Gtgdrder.”*>.

Det 6vergripande syftet med uppdraget ar att framja en réattvis och likvardig betygssatt-
ning. Eftersom det inte finns nagra lagstadgade granser for hur stora avvikelserna bor el-
ler far vara ar det alltid arbetsprocesserna som leder fram till bedémningen och darige-
nom betygssattningen som granskas i Skolinspektionens inspektion, inte delprovsbetygen
i sig. Avviker en skolenhets resultat i hog grad i forhallande till andra skolor kan det vara
en indikation pa att skolan behover utveckla sitt arbete med bedémning och betygssatt-
ning. Da utreds skolans processer for bedémning och betygsattning antingen i samband
med tillsyn eller regelbunden kvalitetsgranskning.

Hur avgors vad som dr betydande avvikelser?

Vad som klassas som en “betydande avvikelse” ar i grunden en bedémningsfraga. Det gar
inte att fastsla nagon entydig definition av vad som &r ratt svar for de frisvarsbaserade
delproven. Skolinspektionen har darfér valt att satta gransen for vad som ska anses vara
en betydande avvikelse relativt hogt.

| ett forsta steg galler det att for varje delprov avgdra vad som ar en avvikelse mellan sko-
lans beddmning och Skolinspektionens ombeddmning. For delproven i svenska och eng-
elska innebér en betydande avvikelse en skillnad pa tvd betygssteg eller mer mellan sko-
lans bed®émning och Skolinspektionens ombeddmning.

| ett andra steg géller det att avgdra vad som &r en avvikelse mellan skolans andel avvikel-
ser fran ombeddmningen och den genomsnittliga avvikelsen fér samtliga skolor som ingar
i ombeddmningen. De betydande avvikelserna i den ena eller andra riktningen ska vara
mer vanligt férekommande vid den aktuella skolan an for genomsnittet av de ombe-
ddémda skolorna. Eftersom ombed®mningens syfte ar likvardighet i bedomningen mellan
skolor ar det den enskilda skolans avvikelse fran andra skolor, inte fran ombedémningen i
sig, som bor minimeras. En skolas resultat uppmaéarksammas om andelen betydande avvi-
kelser, antingen i generdsare eller striktare riktning, skiljer sig med mer an tio procenten-
heter fran genomsnittet fér de ombeddmda skolorna for det aktuella delprovet.

32 Utbildningsdepartementet. Regleringsbrev fér budgetdret 2018 avseende Statens skolinspektion (2017).
33 Utbildningsdepartementet. Regleringsbrev fér budgetdret 2015 avseende Statens Skolinspektion (2014).
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Att anv@nda resultaten i fillsyn och kvalitetsgranskning

Skiljer det mer an tio procentenheter mellan andelen delprov dér skolenheten gjort en
betydligt hogre eller lagre beddmning an genomsnittet skickas en signal till den av Skolin-
spektionens avdelningar som har ansvar for tillsyn och regelbunden kvalitetsgranskning
av skolenheten.

Inom tillsyn och regelbunden kvalitetsgranskning utgor resultaten fran ombeddémningen
ett av flera underlag som analyseras infér ett skolbesok. Aven Skolverkets statistik, i vilken
de jamfor provbetyg pa det nationella provet med d@mnes- eller kursbetyg, utgor en del av
inspektorernas underlag. Visar resultaten fran ombedémningen att en skolenhet, i storre
utstrackning an andra skolenheter som medverkat i ombeddmningen, gor en betydligt
hogre eller lagre beddmning ar det en risksignal som indikerar att skolenheten kan be-
hoéva utveckla sitt arbete med beddémning och betygssattning. En ytterligare risksignal
som indikerar att skolan kan behdva utveckla sitt arbete med bedémning och betygssatt-
ning dr om Skolverkets statistik visar pa att skolenheten generellt satter hogre eller lagre
amnes- eller kursbetyg jamfort med det provbetyg eleven fatt pa det nationella provet,
och gjort sa under langre tid.

Skolinspektionen genomfor ocksa tematiska kvalitetsgranskningar med fokus pa bedém-

ning och betygssattning.3* Urvalet av skolor som ingér i de tematiska kvalitetsgranskning-
arna dras ibland utifran resultaten fran ombedémningen av nationella prov i kombination
med resultatet fran Skolverkets jamforelser mellan nationella provbetyg och amnes- eller
kursbetyg.

Skolenhetsrapporter

Resultatet sammanstélls pa skolenhetsniva i skolenhetsrapporter. Inga skolenhetsrappor-
ter gors dock om antalet ombeddmda elevldsningar vid en skolenhet understiger 10
stycken eller om antalet ombedémda delprov vid skolenheten uppgar till farre an halften
av det totala antalet delprov som begérts in av Skolinspektionen i det aktuella dmnet fran
skolenheten den terminen. Resultaten skickas via post till de skolor som deltagit och pub-
liceras pa Skolverkets hemsida.

Resultaten fran ombeddémningen kan anvdndas av rektorer och huvudman pa de skolor
som har ingatt i ombedoémningen i syfte att analysera och utveckla arbetet med bedom-
ning och betygssattning.

34 Se till exempel: Statens skolinspektion, Rdttvis och likvirdig betygssdttning i grundskolan? (2018); Statens skolin-
spektion, Uppenbar risk for felaktiga betyg samt Skolinspektionen (2014); Statens Skolinspektion, Férstdrkt tillsyn av
skolors arbete med bedémning och betygsdttning (2014).



Bilaga 2
Genomfdrandet av ombeddmningen

Urval av prov och skolor

2018 ars ombeddmning innefattar nationella prov som under aret genomfordes i arskurs
6, arskurs 9, gymnasiets grundldggande kurser, samt motsvarande kurser inom den kom-
munala vuxenutbildningen pa gymnasial niva. Fér den kommunala vuxenutbildningen om-
beddmdes prov genomforda 2017.

Skolor som ingdr i ombeddmningen valjs ut genom ett slumpmassigt urval bland skolor
vars huvudman féljande ar ingar i Skolinspektionens regelbundna tillsyn och granskning.
Urvalet av skolor fér ombedémning ar 2018 gjordes bland skolor vars huvudmaén ingar i
inspektionsplanen for 2019/2020. Detta for att ett sa aktuellt resultat som mojligt ska
kunna anvdndas som underlag vid tillsyn och granskning.

Nar ursprungsbeddmningen av proven genomfordes kande skolorna d@nnu inte till att de
skulle inga i urvalet fér ombeddmningen av nationella prov. Skolinspektionen bedémer
darfor att risken for att skolorna i forvag skulle ha kunnat manipulera proven, med avsikt
att uppna ett fordelaktigt resultat, i princip ar obefintlig.

For att kunna genomfoéra ombeddmningen vid sa manga skolor som mojligt ombeddms
endast ett eller tva @mnen per skola. En slumpvis tilldelning av dmnen gors bland de sko-
lor som valts ut till ombeddmningen. Darefter gors ett slumpvist urval bland de elever
som genomfort delprovet den aktuella terminen. Urvalet gors tillrackligt stort for att re-
sultaten ska vara representativa pa skolenhetsniva. Det maximala antalet delprov som
ombeddms har begransats till i regel 100 fér grundskolor och 200 fér gymnasieskolor. Om
fler delprov krévs for att uppna representativitet for tva dmnen valjs endast ett amne for
den aktuella skolan.

Gymnasieskolorna har mojlighet att genomféra antingen en hostterminsversion eller en
varterminsversion av varje prov. Skolinspektionen har valt att endast ombedéma varter-
minsversionen, da denna provversion skrivs av de flesta av landets elever och skolor och
dérmed ger ett bredare provunderlag att utga ifran.

Hela provet ombeddms inte, endast lGngre
skrivuppgifter

Alla nationella prov ar uppdelade i delprov. Vissa delprov innehaller laborativa eller munt-
liga element, eller uppgifter som genomfoérs i grupp. Denna typ av delprov ar svara att
samla in och férdela ut till ombedémare. Tidigare erfarenheter fran ombedémningen har
dven visat att storre avvikelser ar sallsynta for delprov med lite utrymme for subjektivitet,
till exempel nationella delprov som genomférs i matematik.

Av ovanstaende skidl ombeddms inte hela prov, utan endast ett eller tva delprov. De del-
prov som valjs ut for ombeddémning ar sddana som ar mojliga att ombedéma (som saknar
laborativa eller muntliga inslag), men déar det inte finns tydliga ratt eller fel svar pa fra-
gorna. | praktiken betyder det att de delprov som valjs till stor del bestar av skrivuppgif-
ter, dér eleven fritt ska formulera sig utifran en 6ppen fragestalining.
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Urvalets sammansattning

Andelen ombedémda delprov fran skolor med enskild huvudman som ingar i urvalet &r
hogre an andelen skolor med enskild huvudman i riket vid tidpunkten for urvalet. Andelen
skolor med enskild huvudman som ingatt i ombeddémningen ar 55 procent for grundsko-
lor och 54 procent for gymnasieskolor. Vid tiden da urvalet gjordes uppgick andelen
grundskolor respektive gymnasieskolor med enskild huvudman till 18 procent respektive
33 procent av det totala antalet grund- respektive gymnasieskolor i landet. Anledningen
till att fristdende skolor ar éverrepresenterade i urvalet till ombeddmningen ar att urvalet
ar kopplat till Skolinspektionens tillsyns- och granskningsprocesser.

Fordelning av delprov mellan Skolinspekfionens

ombedomare

Skolor som ingar i ombedémningen ombeds skicka in kopior av bedémda delprov till Skol-
inspektionen. Delproven maskeras och avidentifieras darefter pa personuppgifter, be-
domningsanteckningar och andra uppgifter fran ursprungsbedémningen. Darefter be-
doms delproven pa nytt av amnesbehoriga, yrkesverksamma och erfarna larare som anli-
tats pa uppdrag av Skolinspektionen. Ursprungsbedémningen jamférs sedan med ombe-
démningen, och resultatet sammanstalls i skolenhetsvisa rapporter.

Skolinspektionens ldrare ombeddmer delprov enskilt. Sambeddmning tillampas inte. For
att minimera risken att en enskild ombedémares bedémningar far stort genomslag i de
sammantagna resultaten sprids elevldsningar for varje skola ut bland flera olika ombedo-
mare. Jamforelsen av resultatet mellan skolor blir pa sa vis sa rattvist som mojligt. Bero-
ende pa amne, kurs och arskurs fordelas delproven mellan 6 och 21 olika ombedémare.

Sk« Skolenhet 1 Skolenhet 2

Figur 30: Schematisk bild éver fordelningen av delprov mellan ombedémare. Delprov fran varje enskild skola
fordelas sa langt som mojligt ut till flera olika ombedomare. Detta for att minimera risken for att den enskilda
ombed®marens beddémningar far for stort genomslag i de sammantagna resultaten.

For delprov i svenska och NO-amnen, déar det skiljer mer an tva betygssteg mellan bedém-
ning och ombeddmning, gar delprovet vidare till en andra ombeddémning. Det slutgiltiga
betyget fran ombedémningen blir da resultatet fran den av de tva ombedémningarna
som ligger ndrmast ursprungsbedémningen. Syftet med den andra ombeddémningen &r
att kvalitetssdkra bedomningen av delprov med betydande avvikelser genom att lata yt-
terligare en larare bedéma delproven.
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Hand- respektive datorskrivha prov

| samband med att de ombedémande lararna rapporterar in delprovsbetyg har de dven
fatt svara pa fragan huruvida det aktuella delprovet var skrivet for hand eller pa dator (el-
ler annan digital enhet). | svenska arskurs 6 genomfoérs tva delprov (C1 och C2) och de
ombeddmande lararna rapporterar in det sammanvagda delprovsbetyget. For detta del-
prov har det inte varit mojligt att sammanstalla lararnas svar pa fragan hur eleverna skrev
delprov eftersom det ena delprovet kan ha skrivits for hand medan det andra genomforts
pa dator.

| de fall ett delprov gatt till den andra ombedémningen har dven den ombedémande lara-
ren fatt svara pa fragan om delprovet ar skrivet for hand eller dator. Om svaren fran de
tvd ombedémarna inte stammer Gverens for ett specifikt delprov exkluderas det fran ana-
lyser som ar uppdelade pa hand- respektive datorskrivna delprov.

Omfattning och bortfall

Totalt 27 772 delprov fran 393 skolor har ombeddmts i 2018 ars omgang. Ombeddm-
ningen genomfordes av totalt 127 larare som anlitats av Skolinspektionen. Férdelningen
over dmne och delprov framgar av tabell 2.
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Tabell 2: Externt och internt bortfall av delprov. Antal begarda delprov ar det totala antalet delprov som be-
gardes in fran skolorna. Externt bortfall har med skillnaden mellan antal begérda delprov och antal inkomna
delprov att gora, medan det interna bortfallet beskriver skillnaden mellan antal inkomna delprov och antal
komplett ombedémda delprov. Totalt bortfall, slutligen, handlar om skillnaden mellan antal begarda delprov
och antal komplett ombedomda delprov.

Engelska ak 6
delprov C

3348 93 3237 90 3% 3188 NV 2% 5% 11

Engelska ak 9

3166 66 3034 65 4% 2 995 65 1% 5% 18
delprov C

Engelska Gy

4030 70 3877 70 4% 3819 70 1% 5% 17
delprov C

Engelska Vux

637 24 619 24 3% 596 24 4% 6% 6
delprov C

Svenska ak 6

o) 0, 0,
delprov C1+C2 2687 87 2576 84 4% 2 508 84 3% 7% 14

Svenska ak 9

2988 62 2947 62 1% 2 865 62 3% 4% 21
delprov C

Svenska Gy

4351 71 4185 71 4% 4120 71 2% 5% 21
delprov C

svenska Vux 1628 44 1466 44 10% 1368 44 7% 16% 8

delprov C

Biologi ak 9 2231 45 2128 44 5% 2094 44 2% 6% 19
delprov A2

AEILSELS) 2055 42 2009 42 2% 1950 42 3% 5% 19
delprov A2

Kemi k9 2343 47 2308 47 1% 2269 47 2% 3% 20
delprov A2

Totalt: 29 464 397 28 386 393 4% 27772 393 2% 6% 127

Det externa bortfallet utgors av delprov som begarts in, men som inte inkommit fran sko-
lorna. Elevliésningar begars in fran skolorna utifran foregaende ars elevlistor, varfor till ex-
empel elever som bytt skola under aret utgor en del av det externa bortfallet. Till detta
kommer elever som inte genomfort delprovet pa grund av sjukdom eller franvaro av an-
nan orsak. Det hander dven att skolor inte kan aterfinna delproven eftersom de inte har
arkiverats enligt gallande regler.

Internt bortfall utgdrs av delprov som inkommit fran skolorna, men som av olika orsaker
inte kunnat analyseras. De vanligaste orsakerna ar att delprovkopiorna haller for dalig
kvalitet (kopieringen har inte tillracklig svarta), att sidor saknas eller att resultatet inte
rapporterats in pa korrekt satt.
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Vad beror bortfallet p&e

Arets sammanvagda bortfall uppmats till sex procent och dr mindre an vad det varit for
tidigare omgangar. | tidigare omgangar har bortfallet varit ganska hogt for delprov dar
skolorna sjalva fyller i beldgg (podng). | NO-amnen fyller skolorna sjilva i antal belagg for
varje delprov de ska skicka in. | arets omgang har instruktionerna om hur beldaggen fylls i
fortydligats och kan darmed forklara en del av minskningen.

Det sammanvagda bortfallet varierar fran delprov till delprov, mellan 3 till 16 procent.
Bortfallet ar storst for dmnet svenska inom den kommunala vuxenutbildningen men dven
har har en minskning skett jamfort med tidigare omgangar. Orsaken till varfér den kom-
munala vuxenutbildningen sticker ut i bortfall kan vara att det ar frivilligt for de kommu-
nala huvudmannen att skicka in kopior pa bedémda nationella delprov.

Frdgor om beddmningen pd skolan

| samband med insamlingen av delprov fick skolorna dven mojlighet att svara pa ett antal
fragor om hur bedémningen av delprovet gick till. Fragorna besvarades for varje enskild
insand elevldsning. Det ar frivilligt for skolorna att besvara fragorna, vilket i sin tur medfor
att antalet svar som kunnat analyseras ar lagre dn antalet inkomna delprov.

| tabell 3 redovisas antal svar per fraga. Bortfallet utgors av skolor som inkom med del-
provkopior som gick att ombeddma, men som inte svarat pa fragorna om bedémningens
genomférande.

For delprov genomférda inom den kommunala vuxenutbildningen stélldes inga fragor om
beddmningsprocessen och de ar darfor inte inkluderade i analysen.
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Tabell 3: Bortfall vid fragor om bedémningens genomférande pa skolorna.

Antal Frén Bort- Antal  Frdnan- Bort- Antal Frén Bort-
svar antal fall* svar tal sko- fall* svar antal fall*
Amne och delprov: skolor lor skolor

Engelska ak 9

2 766 61 8% 2959 64 1% 2 826 62 6%
delprov C

Svenska ak 6

1751 4 9 2 2 0, 2427 o
delprov C1+C2 > 6 30% 380 8 5% 83 3%

Svenska Gy
delprov C

3778 67 8% 3995 70 3% 4000 70 3%

Fysik ak 9

1732 37 11% 1910 42 2% 1891 42 3%
delprov A2

* Andel kompletta ombedémda delprov ddr svar pd frégan saknas.
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Bilaga 3

Ett harmoniserat matt for att méata
skillnader i beddmning av nationella
delprov

Ett nationellt prov bestar av flera delprov. Enligt vad som beskrivs i avsnittet Urval av prov
och skolor i bilaga 2 ombeddms inte alla delprov, utan endast de skriftliga delprov dar ris-
ken for avvikelser mellan bedémare kan antas vara som storst.

For delproven i svenska och engelska satts enligt betygsskalan A—F, men for NO-dmnena
erhalls i stallet ett antal beldgg (poang) pa E-, C- respektive A-niva och endast det sam-
lade provbetyget anges pa skalan A—F. For att kunna gora en dversiktlig sammanstallning
av ombeddmningens resultat behdver beddémningarna konverteras till en gemensam
skala.

Skalan har konstruerats pa sa satt att bedomningarna av samtliga delprov kan uttryckas
pa skalan 0-20, dar O representerar lagsta mojliga beddmning och 20 representerar
hogsta mojliga beddémning. Skillnaden mellan ursprungsbedémning och ombeddmning
kan da uttryckas pa skalan -20 till 20. Ett positivt varde indikerar att skolan gjort en gene-
rosare beddmning an ombeddmaren for en viss elevldsning. Ett negativt varde indikerar
motsatsen.

Berdkning av det harmoniserade resultatmdattet

For delprov dér bokstavsbetyg (A—F) satts ar konverteringen mellan den faktiska bedém-

ningen och den harmoniserade skalan féljande: A=20, B=16, C=12, D=8, E=4, F=0. En ge-

nomsnittsskillnad pa 2 mellan ursprungsbedémarens och ombedémarens bedomning for
ett delprov betyder att det i genomsnitt skiljer “ett halvt betygssteg” mellan bedémning-
arna, dar ursprungsbedémaren satter ett hogre betyg.

For delprov dar delprovsbetyg inte satts omvandlas i stéllet antalet beldgg pa E-, C- re-
spektive A-niva till skalan 0-20 enligt féljande modell:
((E*¥10 + C*15 + A*20) / (max(E)*10 + max(C)*15 + max(A)*20)) * 20.

E, C respektive A star for antalet belagg som respektive bedémare angivit for delprovet.
Max (E), max (C) respektive max (A) star for det maximala antal beldagg som kan uppnas
pa det aktuella delprovet.

Berdkningen mojliggor att bedémningar som uttrycks i beldgg kan standardiseras till ett
enskilt indexvarde pa skalan 0—-20, dar A-belagg vager dubbelt sa tungt som E-beldgg i
sammanrakningen. Om det maximala antalet beldgg som eleven kan fa pa ett delprov ar
lagt vager varje enskilt beldgg i framrakningen av det harmoniserade mattet desto tyngre.

En snabb approximation som underlattar den intuitiva forstaelsen ar att 2 pa den harmo-
niserade skalan motsvarar tio procent av antalet mojliga belagg for det aktuella delpro-
vet, 10 motsvarar 50 procent av antal mojliga beldgg och sa vidare. Approximationen tar
dock inte hansyn till att A-, C- och E-beldgg viktas olika i berakningen.

Det ar viktigt att komma ihag att det harmoniserade resultatmattet som bygger pa en
sammanrakning av belagg endast ar ett grovt satt att pa en gemensam skala ange om en
skillnad i bedémning ar “stor” eller ”liten”. Det finns dock ingen enkel korrespondens mel-
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lan detta matt och ett faktiskt betyg pa skalan A—F, eftersom reglerna for hur beldgg sum-
meras till ett samlat provbetyg ser olika ut for olika prov och dessutom involverar summe-
ring av beldgg fran flera olika delprov.
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Bilaga 4
Ovriga figurer
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20% 40% 60% 80% 100%

B Minst tva steg lagre betyg pa skolan 1 Ett steg lagre betyg pa skolan
B Samma betyg som pa skolan I Ett steg hogre betyg pa skolan

B Minst tva steg hogre betyg pa skolan

Figur 31: Resultat i ombeddmningen, efter arskurs/kurs samt elevens kon. Figuren visar i vilken utstrackning
skolans larare ger lagre, hogre eller samma betyg som Skolinspektionens ombedémare (beldgg i NO-amnen
har réknats om till skalan A—F).

Kommunal huvudman

0% 20% 40% 60% 80% 100%

M Elevens ordinarie larare i amnet 1 Annan pedagogisk personal pa skolan

M Annan pedagogisk personal utanfor skolan

Figur 32: Andel delprov i ombedémningen som ursprungligen bedémts av elevens ordinarie larare respektive
annan pedagogisk personal, efter typ av huvudman.
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Enskild huvudman

Kommunal huvudman

0% 20% 40% 60% 80% 100%

M Nej
= Ja, genom informellt samtal
M Ja, som en del av en organiserad process for sambeddémning

= Minns ej

Figur 33: Andel delprov i ombeddémningen som sambeddmts vid den ursprungliga bedémningen pa skolan,
efter typ av huvudman.

Enskild huvudman

Kommunal huvudman

0% 20% 40% 60% 80% 100%

H Nej, elevens identitet var kdand for mig nar bedomningen gjordes

17 Ja, provet var avidentifierat nar bedémningen gjordes

Figur 34: Andel delprov i ombeddémningen som var avidentifierade vid den ursprungliga bedémningen pa sko-
lan, efter typ av huvudman.
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m Skolan tva eller fler betygssteg hogre

Figur 35. Resultat i ombeddmningen for delprov som ursprungligen bedémts av elevens ordinarie ldrare re-
spektive av annan pedagogisk personal, efter arskurs/kurs. Figuren visar i vilken utstréckning skolans larare
ger lagre, hogre eller samma betyg som Skolinspektionens ombedémare.
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Figur 36. Resultat i ombeddmningen for delprov som sambeddmts respektive bedémts enskilt, efter ars-
kurs/kurs. Figuren visar i vilken utstrackning skolans larare ger lagre, hogre eller samma betyg som Skolin-
spektionens ombeddmare.
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Figur 37. Resultat i ombeddmningen for delprov som var avidentifierade vid ursprungsbedéomningen respek-
tive for delprov dar elevens identitet var kand, efter arskurs/kurs. Figuren visar i vilken utstrackning skolans
larare ger lagre, hogre eller samma betyg som Skolinspektionens ombedémare.
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